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DRUKIEM GRAPOWA i MAZURKIEWICZA W £ODZI.

SLOWO WSTEPNE.

Pierwszy tomik ,,Pyléw literackich” wysytam
w Swiat w nadziei, ze znajdg czytelnika, ktory je
uwaznie przestudjuje. Nosza nazwe moze zbyt skromna;:
Pytow, bo w rzeczywistosci nie rozpylajg wiedzy
zakres uwag do pewnej sumy moich pogladéw na
twdrczos¢ i tworcow.

Jeszcze na fawie uniwersyteckiej nositem sie
z planem utozenia ksigzki, ktéraby odmiennym kluczem
wiasciwiej rozwigzywata zagadnienia literackie symbo-
listbw polskich. A byla dogodna sposobno$é, bo
pracowatem nad Wyspianskim i Przybyszewskim.

Uwagi swoje przedstawitem — jako stuchacz na
wydziale filozoficznym —prof. Chrzanowskiemu, mej
wyroczni w rzeczach literackich. Pochwalony przez
tego ostatniego, nazwany bytem przedwczesnym pro-
jektodawca, mato obznajmionym jeszcze z ,,obcymi”.

Po kluczu krytycznym wysunatem uwagi o ideologji
Woyspianskiego. Przyjete przez autora ,,Okruchéw
literackich” bardzo zyczliwie i ciepto, ocenione byty
surowo. Zarzucit mi prof. Chrzanowski $miatosé
1 zbytnig bezposrednios¢, zwlaszcza ton bojowy
w stosunku do komentarzy i komentatoréw teatru
Wyspianskiego.

Czeka¢, nie S$piegzy¢ sie, ochtong¢, niech
atrament ma czas przeschngé. P. Sinko wydaje
znakomitg prace — ustyszatem przy pozegnaniu sie
z Mistrzem. Staratem sie tern uspokoi¢ i moje
nerw y, bo zdanie mego profesora bylo Swiete!



Prof. Sinko dawat spofeczeristwu owoc swej
filologicznej pracy nad ,,antykiem” autora Wandy.

Tymczasem mys$l krytyczna, pobudzana wcigz
snujaca sie nicig komentarzy do przyczynkoéw i analiz
monograficznych, zazadala ksztatltow rzeczywistych.
W gronie kolegéw uniwersyteckich z kétka polonistéw
i slawistow — przy 16zku chorego przyjaciela mego
Stanistawa Antoniego L....... go — powstata mysl, by
wspoélnemi sitami wyda¢ Almanach akademicki ze
wstepem Chrzana (jak nazywali$my naszego Demoste-
nesa), a ktory bytby zbiorowa ksigzka doby wojennej.
Byt pomyst inny, by nazwaé ksigzke ,,Pylami” i to
pod kierunkiem kuratora Kota polonistow i Kofa
artystyczno-literackiego. Ja z pracami miatem i$¢
na pierwszego.

Stuzba wojskowa rozrzucita nas i zniweczylta plany.
Sam wystepuje z ,,Pytami” — jak rozbitek z grona
miodziezy ciezkiego i smutnego okresu ,,wojennej
zawieruchy”, bez wspotrowiesnych i bez owego
wstepu prof. Chrzanowskiego.

Z marzen Owczesnych pozostata jednak nuta
lirycznego uniesienia na widok pamigtek przesztosci,
tak Swiezej a jednak tak odlegtej, w Srodowisku
miodych i szczerych dusz, gromadzacych sie okoto
katedry Czcigodnego Moéwcy z sali Kopernika Coli. Nov.

Na szarym i matoliterackim bruku t6dzkim ta
pamigtka wspomnien lat studenckich niech przykryje
szronem smutku i tesknoty karty pamietnika literac-
kiego, po ktérym zostaty ztote pyiki, spadie z plaszcza
Mistrza Ukochanego, ktérego oblicze zawsze nosic¢
bede Swieze i pieckne — w miodzienczej pamieci...

£6dz, dn. 1 lipca 1921 r. Autor.

STANISEAW
WYSPIANSKI

NA TLE SWEGO TEATRU.

Kiedy w Krakowde rozeszta sie wiadomos$¢, ze
Woyspianski po strasznych cierpieniach skonat na
ramionach swych najblizszych towarzyszy, a nardd
optakiwat niepowetowang strate, — kiedy wszystkie
dzienniki, miesieczniki, aktualne broszury, poswiecone
pamieci zmaritego, sktadaty hotd talentowi — miodziez
akademicka, krakowska wrzucita do Zzatobnej urny
laurowy lis¢, skromny ale, jak wdowi grosz, istotnie
szczery i wymowny w uczuciu zaloby i zalu.

A brzmiala odezwa do og6tu miodziezy U. U. J.
jak nastepuje:

»Ze zgonem Wyspianskiego zgasta na niebie naszej
poezji najjasniejsza gwiazda, ktorej promienie jasniaty
otuchg w dilugie narodowe noce... Strate odczuliSmy
przedewszystkiem my, miodziez, dla ktérych idee
naszej poezji wieszczej sa drozsze i Swietsze, anizeli
hasta i idee partyjne. Genjusz Wyspianskiego jasniat
na wyzynach, na ktérych niepodzielnie panuje Piekno
i Poezja. Z tych wyzyn rzucat snopy skier, ktore
w duszach miodych ogieh wzniecaty. | zgromadzili
sie pod sztandarem Piekna i Poezji Wyspianhskiego
wszyscy bez wzgledu na partyjne poglady i wasnie
i zbierata sie pod nim miodziez cala, ta, dla ktorej
poezja*) Wyspianskiego jest przewodniczka jasniejgca
w ciemnosciach'*.

*) Nowa Reforma z dn. 29 list. r. 1907.



W tym kulcie wzrastat i piszacy. Nic dziwnego,
ze jako Swiadek manifestacji zatobnej, jako ten
z licznych szcze$liwych uczniéw gimnazjalnych, ktéry
trzymat szpaler w czasie wspaniatego pochodu na
Skatke, do ,,grobu zastuzonych”, mam prawo powotaé
sie na ten hymn miodziezy na cze$¢ poezji i piekna
wcielonego w teatrze najlepszego syna Miodej Naro-
dowej Sztuki.

VITA BREVIS- ARS LONGA.
I

,Ja nie jestem jak tylko fantazja,
ja nie jestem jak tylko poezja,
ja nie jestem jak tylko dusza...
Ale za mng przyjdzie moc,
poczeta z moich stdw,

moc, co pokruszy peta,

co panstwo wskrzesi znow!”

Przez usta proi-oka Daniela przeméwit wyraznie
duch poety narodowego, ktéry na uczcie baltazarowej
$nit o potedze swego wybranego narodu. W tych
stowach zamknelo sie motto dla twdrczosci tego
ideologa. On przez swoje zycie, przeszedt po Polsce
jak wyczarowany sen o pieknie, jak fantazja wizjonera,
odtwarzajacego w teatrze basn zywa i barwna, koty-
szacg do snu i bedacego tez udreka czlowieka
w letargu. Zycie to byto jednak katownia jednostki,
niepogodzonej z otoczeniem. Nie znalazt, jak inni:
oddzwieku zywych dusz — miat trumny i gromnice.

Zalobng musiata by¢ taka poezja, ustawiona jak
nieboszczyk na katafalku, przybranym uroczystym
kirem ale przeciez kirem, w gromadzie Swiec,
ktére jak chor sidstr mitosierdzia donioste zawodzity,
od kotyski do agonji umierajacego poety, zalobne
i cmentarne: dona ei pacem.

Jaszczurcze te zeby krytyki matopolskiej wpity
sie w miodg poezje Wyspianskiego i zapuscity jad,
ktéry musiat wyda¢ odpowiedni ton ironji i sarkazmu.
Cigt poeta po twarzy krytyke jak biczem — uczac
swym u$miechem zbolatego melancholika doraZnie
rozumu. Byt on tylko dusza artysty bardzo czulego
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na zewnetrzne dziatanie drukowanego stowa. Czut
sie otoczonym sforg drapieznych psow.

Lecz w stowach bélu i sarkazmu byt gest wielki,
byto wielkie i Swiete w nienawisci szarej masy
zarozumialych ignorantéw, wielkie i prorocze: Odi
profanum wvulgus.

Nie przez siebie, ale przez dzieta widziat poeta
budowniczego wielkiej i bardzo osobliwej sprawy.
Czul, ze wyjdzie moc, co wnet pokruszy peta, ze
uprzedzeniem, rozbitem w proch, zbuduje gmach silnej
wiary z nowych dusz.

Byt on wyrazem idealizmu magicznego, ale prad
jego mysli nie biegt starem korytem promienistych
i bajronistéow ukrainskiego pokostu — byt sam Soba,
swojemi myslami zajety, jako malarz; dekoracjami
witrazysty wystat swoj skarb Sezama, w ktérym
zamieszkat jak w labiryncie sobie $piewajac a Muzom:
muzom wybranych inteligencjg i duchem.

Tymczasem wszystko rzeczywistoscig skrzeczy:

»Wyuczono papuge wyrazéw o sztuce,
przyzna¢ trzeba, ze fatwos$¢ miata w tej nauce;
wiec gdy wyraz ,,secesja” wymawia¢ pojeta,
witata tym wyrazem wszystkie nowe dzieta.
Wiec styl moj krzeset z lekarskiego domu
nazwata secesyjny —ptynnie i bez sromu”.

Skarb Sezama nazwano, w zargonie papuga,
secesyjnym domkiem i bawiono sie dziwakiem-
poetg. Tymczasem poecie ,,duchy zywe Spiewaly” —
»duchy w duchu, $wiat caly globowy mi $piewat,
przelewat tzy moje w pie$n, a z tez czynit posagi”...
8

Na to krotkie, petne udrek zycie musiata zwali¢
sie dreczaca tez mara zwyklej pustki i ciemnoty pod
hastem dziennikarskiego: totschweigen. To jednak
unieSmiertelnia czesto sztuke, dluzszg nad zycie.

Krytyka w jednem sie nie pomylita:

»Dziela poety robig wrazenie, jakby autor je
pisat dla siebie i nie liczyt sie z czytelnikiem. Co
jemu bylo jasnem i prostem, a w literackiem ujeciu
ograniczato sie nieraz do umdwionych znakéw miedzy
myslag a stowem, to trzeba raz po raz odczytywad,
wigza¢, nawet zgadywaé. A nawet my$l badawcza
dochodzi po dtuzszem studjum do poznania konstrukcji
ideowej i artystycznej t. zw. ,typowych” dramatow
poety. Czas juz najwiekszy pokusi¢ sie o systema-
tyczng, dokladng odbudowe tych strzelistych gmachéw
poety”.

Stowa krytyka (Maczynskiego) stwierdzajg wielo-
krotne uczucie komentatordéw dziet poety: tamanie
sie z zagadkami symbolu. Moze wina metody tych,
ktorzy ,,sadzg” sie na metode i przyprészywszy oko
swojg specjalnoscig nie sg dla poety, ale poeta dla
nich i przez nich stworzony. Tu brak pewnosci
i zaufania do wyrokéw nieomylnych powag. Tym-
czasem:

»Czekac trzeba cierpliwie, az po pewnym czasie
nowy frazes papudze w pamieé wbi¢ znéw da sie.
Jakkolwiek rzecz ta ksztaltu Sztuki nie odmieni
frazes jednak wystarczy, by Mysl djabli wzieni”.
(Fragmenty).



Krakdw za czasow Woyspianskiego przezywat
okres poszukiwania sit tworczych w celu nawigzania
nici z poprzednim cwieréwiekiem z przed roku 1863.
Gromadzito sie zycie krakowskie okoto wspoélnej idei
odbudowy dzielnicy matopolskiej przez publicystyke,
polityke, historje.

Miodziez rozpolitykowang odrzucono od areny
zycia publicznego i pchnieto w mury Wszechnicy
Jagiellonskiej, by tam sity twoércze w pyle bibljotecz-
nym zatopi¢ i wyprze¢ sie romantyzmu w zyciu.

Literature uwazajgc za czynnik spoteczny doma-
gano sie dydaktyzmu, lekcji moralnosci. Powies¢
miata by¢ kazalnica dla tych i innych tendencyjnych
wskazan politycznych, teatr trybung i zarazem domem
poprawy.

Szujski przed miodziezg rozdzierat szaty togi
rektorskiej i gtosem Skargi nawotywat do krytycyzmu,
opamigtania sie.

... jako ratunku zgdam namietnego chwycenia
sie krytycznego kierunku, zgdam tej wielkiej ambicji,
aby zwyciezy¢ wady narodowego charakteru, pozby¢
sie narodowej witasciwosci, ktora jest zabdjcza; zadam,
aby caty zapat miody, cata mitos¢ ojczyzny, po raz
ostatni uniosta pokolenie nasze w sfere, ktéra juz
nie potrzebuje zapatu, bo ma meska dojrzatos¢, ktora
zastepuje zapat zimng krwig, z jakg Swiadomie dziejg
sie czyny!”

Wady narodowe, tak grobowo wymawiane, na-
ktadaty na spoteczenistwo krakowskie wiosiennice
jawnogrzesznicy Magdaleny. Narod bit sie w piersi
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z dewocyjng pokorg, tracac wole i samorzutnosc.
Hipnotyzer odbierat mézgom Swiadomo$¢ zycia i dzia-
fania i narzucat na teroryzowany kadtub klosz gazu
trujgcego, obezwiladniajgcego zmysty.

Ten cztowiek, myslacy za tysigce, uwierzyt, ze
jest wyrazem epoki, ze stwarza epoke Stanczyka,
z nim uwierzyta Galicja w opatrznosciowg misje
Proroka. Dla umystowego zycia Miodych, Szujski
odegrat role TowianskiegO;

Namietne chwycenie sie Kkrytycznego Kkierunku
udzielito sie Wyspianskiemu w miodych jego latach.
Byt on pod wyraznym wplywem mistrza Jézefa,
ktory na polu literatury i teatru pozostawit $lady
swej politycznej misji.

Jako wrog marzycielstwa, co wyrazit dobitnie
we wstepie do swych prac dramatycznych, z Matejkg
i Tarnowskim tworzyt tréjce dogmatyczng, wcielong
w Boga Ojca mistrza Jana. Monumentalna praca nad
utrwaleniem historji na pi6tnie, praca tytaniczna
i misyjna, wybieranie tendencyjne miejsc jasnych
w dziejach, pelnych S$wiatet optymizmu —to ten
historyzm cztowieka pracy, uczgcego konstytucjami
i Ractawicami, ze ze szlachtg polska polski lud i$¢
winien, ramie przy ramieniu, gdyby nie to warchol-
stwo szlachty romantyzujgcej na temat liberum veto
ze swoim niekarnym . faustrechtem”; np. Macko
Borkowicz.

Witkiewicz stusznie charakteryzuje dusze Matejki
w tych stowach: ,,Matejko miat dusze smutng z natury.
Nietylko wyszedt on z pesymistycznego pogladu na
historje i w pierwszych obrazach brat z niej tylko to,
co byto najsmutniejszego, najtragiczniejszego, ale on
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nie mogt wyrazac¢ prosto i szczerze jasnych i wesotych
stron zycia. Nie mogt, bo nie czul. Stworzyt on
swoja rase ludzi, napietnowanych jakims$ fatalistycz-
nym tragizmem?.

W gronie ludzi, tak tragicznie chwytajgcych
dziejowe wypadki czule i bezpoSrednie, serce poety
musiato mie¢ smutek cmentarny: jako malarz i dra-
maturg.

Krakéw sam, jako cmentarzysko pamigtek naro-
dowych, w murach kryje wiele smutku, patrzacego
oczotodotami trupiej czaszki. A w czasce tej wiele
byto nadwczas czarnego robactwa.

Rok 1846 zacigzyl nad miastem jak otowiana
chmura petna fatalizmu. Ona rozpoczeta serje deszczow
bezustannych, przykrych, beznadziejnych jak przed
Swiata koncem. RzeZ galicyjska wybuchta w zachodniej
Galicji, w poblizu Krakowa, a skonczyla sie zniesie-
niem wolnej Rzpltej Krakowskiej. Jezeli smutek
wyrost jak chwast na grobie, to wypetznat jak gad
historycznej nienawisci chtopa do szlachcica, zrecznie
wyhodowany w cieplarni metternichowskiego systemu.

Poezja Ujejskiego byta dekoracjg i wyktadnikiem
tego podwdjnego zgrzytu. Z jednej strony rzeczy-
wisto$é, ze sie nie kochamy wzajemnie, z drugiej
strony wizja mesjanistyczna, ze Polska jest Odku-
picielkg, Matkg Boskg narodéw. He tu ironji, ile tu
tendencyjnego, dla zamydlenia sobie oczu — falszu.

Ujejski byt w hymnie: ,Z dymem pozardw,
z kurzem krwi bratniej” nieSwiadomie Odysem, zale-
piajgcym sobie uszy woskiem. ,,Ona niewinna” wotat
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poeta gtosem proroka Jeremjasza, zwalajgcego wine
gtéwnie na wroga.

Rzeczpospolita, kwitnaca zyciem, stala sie gniazdem
ludzi samotnych, odretwiatych duchem, skarlatych.
Miasto grobéw miato odarty i okradziony ze skarbdw
Wawel, jako jedyny i prawdziwie krolewski grod
zatoby.

Rok 1850, pozar Krakowa — to ostatni gwozdz,
whbity do trumny krakowian. Upadek wolnosci i nedza
majgtkowa. Ta naga krdlewskos$¢ starego Krakowa,
fachmany kréla Leara, weszla, jako czes¢ skiadowa,
do poezji Wyspianskiego, uwazajgcego siebie nie za
pogrobowca ile budziciela z tego katastrofalnego
letargu, w ktorym sie pograzato cale pokolenie
krakowian.

I tu wielka rdéznica miedzy optymizmem pozy-
tywistéw warszawskich z Swietochowskim, Prusem,
Sienkiewiczem, a pesymizmem szkoly krakowskiej
z Szujskim, Kalinkg, Bobrzynskim, Matejka.

Korzon i Szujski —to dwa bieguny, wyrazajace
Warszawe i Krakéw. W piSmiennictwie byto podobnie.
Sienkiewicz koloryzowat, Szujski czernit historje.

Miato to wiele wspo6lnego z murami i wypadkami
historycznemi. Krakéw skonat dwukrotnie, Warszawa
raz tylko. Hreczkosiej warszawski miat na balet
i bawit sie istotnie — bo fabryczki dobrze szty i handel
z Rosjg, Krakdéw wyssany przez Wieden byt zdatny
tylko na kompromis, prowadzony przez szlachte
i panow ,kota sejmowego”.

»Przy Tobie Najjasniejszy Panie stoimy i stac
chcemy': oto jedyne motto dla zycia politycznego
naszych lojalistow.
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V.

Byto wiec, dla wyzej wymienionych powoddy,
bardzo Zle mtodemu chiopcu, wzrastajgcemu od ziemi,
jak bluszcz, by przez cate zycie pia¢ sie wzdluz
starych czerwonych muréw Sredniowiecznego Krakowa.

Stanistaw Woyspianski urodzit sie w roku 1869
z ojca Franciszka, artysty-rzezbiarza, przyjaciela
Matejki.  Franciszek Wyspianski nalezat w swoim
czasie do cenionych artystow.

Jak notuje biograf poety Hoesick: ,,... w Krakowie,
w kosciele $w. Piotra stoi wspaniaty posag jenerata
Florkiewicza, kuty z marmuru przez Wyspianskiego.
W latach 1863/4 Franciszek Wyspianski nalezat do
kétka towarzyskiego w Krakowie, utworzonego przez
pracujgcych na gruncie krakowskim artystow i pisarzy,
miedzy ktorymi byli: Matejko, Grottger, Zelenski,
Kubala, Batucki, Lubowski i w. inn.”.

To jednak Wyspianskiemu (ojcu) nie przeszkadzato,
zeby w r. 1901 umrze¢ w zakfadzie humanitarnym
Helzlobw —w nedzy.

Takiego majgc ojca mogt poeta wynies¢ z domu
poczucie stylu, ukochanie sztuki i zamitowanie do
monumentu.

A on sam? Juz jako miody chlopak wykazywat
Woyspianski wielkg zywos$¢, skionno$¢ do humoru,
wielkg S$miato$¢ i inicjatywe w figlach i fortelach,
zmyst w organizowaniu zabaw i gier, poczucie plastyki,
lubowanie sie w pieknym gescie, bohaterskiej pozie,
i jak opowiada kolega z lat gimnazjalnych St. Estrejcher
.dramatyczne wrazenia pociggaty go juz woweczas
ku sobie”. Teatr zajmowat go zawsze.
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Co sobote, a wiec w kazdg premiere pochtaniat
oczami stuchacza, przyszty poeta-dramaturg, to co
widzial— stojac na parterze ze studentami; obojetne
to bylo jaka sztuka, byleby grali, a co zapamietat
utrwalat, po przedstawieniu, w domu na rysunkowym
papierze.

Obok teatru, a wiec Swiata urojen zajmowata
chiopca przyroda.

Czesto, powracajac brzegiem Wisty, rwat po drodze
kwiaty, a zwykle niemi byty ktujgce, dziwaczne zielska,
trawy, gtdg. Chwastami, nazrywanemi nad rzeka,
mait maly poeta biate gipsy w pracowni ojca i tak
dekorowane postacie rysowat w rdéznych ,,odmianach
i kombinacjach”.

Obok natury zywej miejscem pobytu czesto byla
Katedra.

Stawat przed pomnikami lub siadywat na stokach *
géry wawelskiej i dumat Wtenczas caly Swiat nic
go nie obchodzit.

Taki, do ludzi zwyklych nie podobny osobnik,
nic dziwnego, ze byt otaczany przez ,,andruséw”
i ogladany jak okaz ,,0 cudnie delikatnej cerze”.

Pustka, model, teatr: oto trzy elementy
przyszlej tworczosci i zainteresowania artystycznego
tworcy ,,Akropolis”.

Wawel byt jednak motywem juz w wieku bardzo
miodym. Na Swieta Bozego Narodzenia samodzielnie
skleit sobie poeta duzych rozmiaréw szopke—Wawel.
Sam pomyst stosowania motywow krakowskich do
estetycznych poczynan zastuguje na uwage, zwilaszcza,
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ze swdj teatr zwigze niemal z dekoracjg ruin wawel-
skich i tam bedzie rezyserowat, dyrygujac zastepem
aktoroéw, wysnutych z wyobrazni wizjonera. Podklad
dla tego umystu musiat by¢ realny, ale przystrojenia
tej rzeczywisto$ci w szaty czesto zbyt indywidualne
zamazywaly, jakby Swiadomie, pierwotne tio, dajac
tern mieszaniem obrazow fantasmagorje ksztattu.

Bratanie sie ze S$wiatem sztucznym i do tego
dotknietym zawierucha dziejowg sprawito, ze dusza
Woyspianskiego wyrosta na cmentarzysku, tak sie
z tym smutkiem pojednata, ze klasztorne zycie nie-
wiele by sie roznito od tego wyodrebnienia swego
»ja”’ z areny ludzi zywych.

Ozywieniem i ratunkiem byla zywa i ruchliwa
wcigz wyobraZznia dziecka, odsSwiezajgca widoki przy-
brang szatg wymysinej dekoraciji.

Zatopienie sie i cicha rozmowa z grobami to
zadatek przysztego mistyka, ogladajgcego Swiat za-
miast w sobie —w monumencie. To nie jest patrze-
niem w siebie ani w dzieje swego ducha animizujgcego
kamienie i mury, ale historyzowaniem liryka, prze-
chodzgcego w S$wiat dawny, trudny do odtworzenia
barwnie, ale po kroélewsku wnioskujgc po ruinach, ze
byli ludzie i byly czasy wielkiej przesztosci.

Dla teatromana byla tu sposobnos¢, by zapetnia¢
ten Swiat nie lekturg historyczng, ale dowolnie prze-
noszonemi figurami z pod Kinkietéw scenicznych,
osobami dramatu z gestem i poza.

To byt typ nastrojowca o zmiennej duszy, uzale-
znionej od kalejdoskopowej gry barw i cieni swego
dzisiaj i weczoraj, ktéry nie orjentujgc sie w mozli-
wosci Swiata konkretnego, stwarza nieSwiadomie
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anachronizm tak dtugo, dopoki wrazenie i wzruszenie
estetyczne nie podszepnie, ze ta mozliwos¢ moze
by¢ tadna i interesujgca.

Dusza wieczysta, eteryczna stale trzyma sie
zasady niezmienionego pograzania sie w to, co oczy
widza: pustke i smutek.

To ostatnie bedzie zasadg hamletyzujacej poe”i
romantyka, pierwsze da sposobnos$¢ przewartoscio-
wania wszelkich warto$ci, dochodzacej do ironji:
vanitas, a drugie nie pozwoli marzycielowi utongé
w hiperkrytycyZmie Starnczyka, negujacego udziat senty-
mentu i przywigzania do urojeh zycia. Bedag sie
jednak te elementy zasadnicze kioci¢ az do absurdu,
bedg zwalcza¢ ruinami niemozliwo$¢ przypuszczenia
wizjonera. Stowem, tu juz w ideologji zaznaczy sie
ciggly bdj miedzy pozadaniem wrazeh nastrojowca,
czutego jak mimoza, miedzy pogrobowcem, niszczgcym
sie w S$wiecie urojonym na marach, wywotanych
duchéw, ktore przesadzone, predko znikajg ze $ladem
przekonania, ze co$ zrobity i gra stworzyly dzieto
trwalsze od spizu — oraz zal, ze co urojone nie moze
jednak by¢ dla zywych — zywem.

V.

Takze listy Wyspianskiego (pisane do przyjaciela
swego K Maszkowskiego — pochodzace z lat 1890—1)
przynoszg gar$¢ szczegdtow, tyczacych sie poety-
artysty, rzucajac - pewne Swiatto na jego: umyst
i uczucie.

Poeta, bedac razu pewnego z Mehofferem w po-
mieszkaniu Matejki miat sposobnos$¢ ogladania catych
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stosow materjatow historyczno-archiwalnych, tak
skrzetnie gromadzonych przez twdérce ,,Grunwaldu”.

Sedziwy archiwista pokazat uczniom kopje kon-
federacji targowickiej, kopje podpiséw Szczesnego
Potockiego i in. Imaginacja zaczeta pod wplywem
grozy i przerazenia wyobrazeniowo-emocjonalnego
snu¢ wizje, korowod o0sob historycznych, zwigzanych
z hanbg Targowicy. Woyspianiski — Polak drgnat
w swym Swietym zapale oburzenia i ghiewu.

,Ciemno juz byto zupeinie —stowa z listu z dn.
12 gr. 1890 — w catej sali — tylko jedna Swieca sie
skrzyta i jakie$ ptomienie i skry z niej wylatywaty.
Zdawato mi sie, ze widze jak wchodzi Szczesny do
tej sali, jak przesuwa sie cien jego ku Srodkowi,
gdzie stoi spokojny ,,portrait” staruszki zacnej i pogo-
dnej — pani Adamowej. Czy ona zadrzala na jego
widok, tak mi sie zdato, ze twarz jej nabiegla, jakby
krwig, zywemi barwami. Moze to od $wiecy w sali
tak ciemnej”.

Ot6z gotowy obraz, z' obrazu dziatanie o0sob,
wizje, znaki niewyraZne, zmiana barw skoéry pod
wpltywem uczu¢ gwattownych. Gotowy pomyst, w po-
mniejszeniu, do przywidzianego przypadkiem pomystu
dramatycznego, akcji, rezyserji.

Tak czesto imaginacyjny dar poety odtwarzat
obraz zywy, ztozony z maszkar, upioréw. W Paryzu
czesciej sie to powtarzato, w miare wysitku umysto-
wego i przemeczenia.

Innym razem rozmawia poeta z przyroda,
uklada z galgzek drzew postacie, figury petne czaru,
tajemnicy. Przyroda hipnotyzuje albo poeta-samotnik
zaklina i wywotuje poezjg fikcje na tle zywej przyrody.
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»Za linjg mglista kopca odbijata sie jeszcze tuna
rozowa - mate karlowate wierzby, osnute puchem,
chylity sie ku oliwkowej plamie rzeki, dziwaczne
ksztalty gatezi pozwalaty dopatrywaé sie w sobie
przeréznych wytworéw fantastycznych; zdawato mi
sie, ze na jednem z nich zawieszono wspaniatg lutnie
czy harfe, catg potyskujacg pertami i ISnigcg diamen-
tem kropli. Naprezone jej struny czarne czekaty reki
jakiego$ Merlina czy innego czarodzieja, ktoryby”,
grajac, wywotat ku mnie zaklete dusze i potepione
gromady...

Wstrzasnatem gataz... perty i diamenty opadly
i zimnem $niegu opadlty mi na twarz... Z reki wy-
Slizgneta sie zmokia naga todyzka;... zrobito mi sie
jako$ dziwnie smutno,... wiatr'poczat zlekka potrzgsaé
drzewami — jaki$ jek mnie doleciat... to woda leciata
w dole”.

Oto sposob tworzenia sie urojonego widziadia.
Poddawanie sie ulubionym marzeniom. Basnie, le-
gendy, fantazje przesuwajg sie umysSinie, by potem,
tendencyjnie prawie, niszczone byty pastwg kaprysnego
poety. Umyst szedt w gagszcz basni, by po chwili
snu wroci¢ do ludzi z zalem, ze sg inni od ludzi
urojonych.

Platanie rzeczywisto$ci z przywidzeniem byto
i w sposobie rozumowania. To nie uczucie ile wia-
$ciwos¢ kombinacyjno-myslowa.

,,Owszem, mozesz mi dawac¢ urywane i najbardziej
przelotne mysli, mozesz sie przerzuca¢ w najroz-
maitsze desenie mysli, mozesz haftowac¢ i ukfadad,
tka¢ koronki, mozesz je potem zmigé, a nie bgj
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sie 0 to —juz ja sobie wyprasuje i zrozumiem ten
calty wezet; bede go umiat rozplgtaé”.

Artysta, podiug poety, powinienby tworzyé na
,o0dludnej wyspie”, aby sie ,,przymusi¢ do jakich$
cierpien”. Cierpienie, to kamien probierczy, to
»Massynisa” ducha. Zawdd swdj uwaza poeta za stan
ascezy moralnej; nie mozna wygodnie zy¢, bo ,.tylko
cztowiek cierpigcy moze by¢ zdolny do tworzenia
czego$”. Do obudzenia uczucia i fantazji uwaza Wy-
spianski za naczelne: Poezje i Melodje, bo one sg
bodzcem do pisania ,,poematu i dramatu”.

Mimo osobowosci poety nastroje musialy sitg
rzeczy by¢ literackie (teatr, pracownia malarska
Matejki), bo czute i lekliwe mysli poety przejmowaly
sie rzeczywistoscig, stwarzaly bezkrwiste cienie, na-
chodzgce dom artysty, a on, dekorujgc niemi pokoj,
rezyserowat na poczekaniu  autor ,,Wyzwolenia”.

* *
*

Czasami Swiat mogt sie wyda¢ poecie farsa.
,.,B0 wszystko co robimy, jest do niczego, ze za mato
realne, ze sie uj g€ nie da w rezultaty”. A wtenczas
takie nachodzace go ,mysli do rozpaczy moga do-
prowadzi¢”.

Ze smutkiem i pustkg przyswiecata gwiazda
ironji... jakby ucieczki przed rozpacza.

Zeby tylko umie¢ utrzymaé sie w trudnej roli
iimnisty! ,,Ten udmiech i te ztosliwo$¢ umiec utrzy-
maé, umie¢ utrzymac przy swojem i zy¢ nie dla dzi$,
ale dla pojutrza — to cala sztuka”.

Z ucieczkg od grobu rozpaczy faczy sie tez mysl,
by dla przysztosci, mimo kamieni i cioséw, da¢ co$
20

trwatego. Chwile tego filozofowania nad sobg, Swia-
tem i sztuka mijaly z hamletycznem ,,by¢ albo nie
by¢” —i wracat poeta zndéw do pracy. Bo, podiug
poety, ,,praca ciggta, gdy sie wnig wlozy, juz
sama da inne przyjemnosci”.

Dla pracy trzeba bylo wiele da¢ czasu. ~Konie-
cznie trzeba czasu, czasu, diugich chwil...
Moj Boze, co sie ztych lat razem ztozonych
zrobi, czy to bedzie to, o czem sie marzy”.

Wolato sie marzy¢ nizeli obcowac z ludzmi, kté-
rych sie, méwigc nawiasem, unikato.

.Nikt mnie nie odwiedza i nawetbym nikogo
nie wpuscit”... czytamy w listach poety do przyjaciela.

W baroku miat artysta upodobanie — ttumaczy¢
to mozna ukochaniem rzeczy dziwacznych, przypad-
kowo krzyczacych do fachowca stylu klasycznego.
A wiec gipsy i gipsatuary w polskiem mauzoleum
wawelskiem: to kiedy$ postuzy, jako S$wiat realny,
szczery, przywigzany, odpowiedni. Ludzie zywi dla
poety, nic dziwnego, ze wyda¢ sie mogli jak mane-
kiny, pozamykane w klatkach, ze te poczwary patrzg
»cudzemi oczyma'. Ten Swiat, ktéry poeta ukochat,
znikngt ,,ze Spiewem i echem”, albo rzeczywisty
obraz ,zamart na ptétnach obrazow”, zakamieniat
W posggach”.

* *

Dla cztowieka przecietnego taki stan duszy mogt
by¢ nieszczesciem, dla poety, czutego na barwy Swiata
realnego, epidemiczng S$lepota: sowy. Noce, cmen-
tarze, trupy, zyty dla poety zyciem stonecznej pogody
i mlodosci. Ta odwrotno$¢ patrzenia, przystosowania
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oczu do nocy i pustki gluchego kamienia czynita
obrecz, zacie$niajacg Swiat, widnokrag S$wietlny dla
obserwatora, zasilanego nie z zewnatrz lecz z wewnatrz.
Sitg ducha méwic¢ o zywych niemym — tak, by nie ska-
mienieli, patrzac w posagi dumne: to idea pdzniejsza,
idaca przez tworczo$¢ jak wskaZnik moralisty.

To patrzenie mgliste i jednostronne odbito sie
i na zyciu prywatnem poety krakowskiego.

Jezeli spojrzat na ludzi czut rozczarowanie, gdy
mowit, to z ironjg i wyrzutem, gdy malowal, to ze
smutkiem sceptyka, malarza nedzy i anemji dzieci
ubogiej klasy.

Gniew ten musiat, wzbieranag sita z6éici, znalezé
ujécie w teatrze — a tym utworem bylo ,Wesele”
i jego komentarz ,,Wyzwolenie”.

.Mam ztudzenie, ze przez caly ten czas
chodzitem w ramach obrazu i nie umiem
dzisiaj powiedzieé, w ktdrem miejscu prze-
stapitem prég tych ram, co je rzezbita wy-
obraznia, kto malowat te obrazy, Kktore
mi w oczach i myS$li utkwity. Trudno sie
pogodzié¢ z ta myS$lg, ze ten Swiat i te Swiatki
istniejg wcigz dalej, ze istniejg nieprzerwanie”.
(Z listu Wyspianskiego z dn. 1 stycznia 1891 r.).

VL.
Czy byt homerydg? Woyspianskiego pociggat

Pragnat artysta nawet ,wymysli¢ religje nowg
i stworzy¢ caly nowy Swiat boski, caly Olimp nowo-
czesny mdj, cate Swietych obcowanie i t. d.”.

tatwo byto przewidzieé, ze tak stosujgcy do swej
indywidualnosci talent da nam co$ nowoczesnego,
nastrojowego, co$ z Wyspianskiego, jakby po-
wiedziat laik, umiejacy istote #gczy¢ z nazwiskiem,
modwigcem do niego jego tajemniczg gwiazdg. Inaczej:
co$ z tego zdolnego dyletanta, neohellenistycznego
zakroju, bez dokladnosci erudyty-filologa.

Wiec i ten ,,jego Olimp”, ,,jego bogéw i Swietych
obcowanie” bedzie miato charakter tak wylgcznie
odrebny, ze w miare jak bedzie dojrzewat ideotog-
poeta greckos¢ jego duszy, styl jego wizji, zeby tak
sie wyrazi¢, przybierze etykietalng szate przeno$ni
renesansowo-barokowej i potgreckiej na tle polskich
pomnikow, historjozofji naszej (chociazby dzielnicowej:
matopolskiej), wreszcie na fundamencie ostatecznego
schematu architekty-rezysera w pojeciu scenicznem -
akropolisowego Wawelu.

llustracje malarza, oparte na motywie antycznym,
zwigzane byly z ,Ujadg” w przektadzie L. Rydla.
W wyborze scen miat artysta wolng reke; na karto-
nach przesunely sie obrazy, wysnute z wyobrazni,
z nasladownictwa gotowych modeli w wydawnictwach
niemieckich, poswieconych rzezbie greckiej, wreszcie
z samego tekstu. Powstajg rysunki, przedstawiajgce
Pallas i Achillesa, ktére pomieszczono w zeszytach
,» Tygodnika llustrowanego”. Scena Achillesa z Tetyda,
Zeusa z Tetydg i inne. Przypada ta praca na rok 1896/7.
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Wyobraznia rozigrana zgda wiecej, tymczasem
redakcja czasopisma warszawskiego zamowita wszyst-
kiego cztery ilustracje. Wyspianski proponuje przy-
jacielowi dokonczenie przektadu ,Illjady”, chciatby
wydania kompletnego, tak sporzadzonego, by na kazdej
stronicy ,,pot-tekstu” byto od goéry— ,,pét-rysunku”
od dotu.

Marzy poeta o0 podrézy do Grecji. Studjuje
»lljade” w przekiadzie francuskim. Przy czytaniu
uktadajg sie sceny ze Swiata Homera. | tak ujaw-
niajg sie imaginacyjnie sceny Chryzesa z corkag
i Apollina, stuchajgcego tancéw na wyspie Chryzie
lub Chryzes, przybywajacy z zgdaniem odebrania
Agamemnonowi swej corki, czy wreszcie Apollo, trzy-
majacy reke na strunach ziotej liry.

Swiat odlegly, basniowy wiezit wyobraznie poety.
Antyk jednak nie uczynit z krakowianina filologa
duszy greckiej. Wista miesza sie ze Skamandrem,
Mirmidoni z kompanjg wojska austrjackiego, kapia-
cego sie ,.naprzeciw” poety — w Wisle. (Patrz:
listy Wyspianskiego).

Krytyka spoitczesna Wyspianskiemu z tych lat
niechetnie odnosita sie¢ do bohateréw ,,podrobionych”.
Plany sie rozwiaty, naktadcy nie bylo, wydanie ,,Iljady”
rozwiato sie w marzeniach. Jezeli nie Warszawa -

to moze Paryz zrehabilituje przegrang poety... Tym-
czasem praca nad etymologja epitetow' bostwr Homera
posmva sie; podziwia poeta meznego Patrokla, zywot
Achillesa, wdelko$¢ zgrtrchotang przez grom Zeusa.
Porzuca jednak Wyspianski mys$l wysytania swych
»greckich” pomystdw do syreniego grodu. Marzy
o Paryzu, o angielskich dziennikach. Liczy nadto na
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poparcie Rydla, bawigcego w Paryzu. Plany zawodza,
przeprasza sie poeta z ,,Tygodnikiem”. Woreszcie
owoc Kilkuletniej pracy zbiera i wydaje W ksigzce
firma ,,Altenberg” w r. 1903, a wiec znacznie pdzniej.

O dorobku tym artystycznym Wyspianskiego pisze
fachowiec T. Sinko: ,artystyczny wysitek Wyspian-
skiego nie utatwit widzom wejscia w Swigt Homera
bardziej jak stuchaczom parafraza Stowackiego”.

Homeryda zawiodt, bo ,,Wyspianski dat Mene-
lausowi stary austrjacki ,,Faschinenmesser”, noszony
do dzi§ dnia przez sanitarjuszy i treniarzy, Agamem-
nonowi za$ krzywa karabele, obie bronie zdobne
guzami. Wreszcie dla pokazania wnetrza jodtowego
baraku skonstruowat w narozniku rodzaj werandy
,»0czywiscie bez precedensow’ archeologicznych czy
filologicznych” (Sinko).

Konczy swe uwagi krytyk o ,,antyku” poety zna-
miennem pocieszeniem: , Tak cale studjum archeo-
giczne Woyspianskiego przyniosto mu pare motywow
ornamentyki i pare ksztattéw' broni (tarcza, dzida).

Nie przeszkadza to jednak temuz Kkrytykowi
cytowa¢ jednym tchem, ze znawca antyku czytat i wer-
towat Baumeistra, Puffendorfa, Buchnera, Lamera,
Ganick-Furstwandlera, Reinacha, Frohnera itd., itd.

Przypuszczenie tej mozliwosci uprawnito znawce
antyku Wyspianskiego do zawyrokowania, ze autor
»Wesela” jest z pewnoscig ,,homerydg dramatycznym?.

Od siebie dodamy, ze te mozliwo$¢ krytycznego
»przypuszczenia” faktow $miato zrownowazy¢ mozna
hipotezg inna.

Chiopsko$¢ witezibw greckich nie musi nas
dziwi¢, jezeli zwazymy, Zze tak dobrze znany Swiat
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szekspirowski Greka byt przez angielskiego necohelle-
niste bardzo dowolnie pojety. Owa kaprysng greckos¢
okres$lit dobrze Kraszewski w przedmowie do prze-
ktadu ,,Troilusa i Kressydy”, mianowicie, ze Grecy
Szekspira zyjg tak jak ludzie wspotczesni Willowi,
ze oni majg skore i kosci przyjacidt Szekspira, ze majg
»Kkrew i mieso jak proste chiopy”.

Bardzo mozliwe, ze ani liryzm krakowiaka z pod
wawelskiego grodu, ani sztuka polska stosowana, ale
kult dla Szekspira hamletysty polskiego upowazniat
do tego, ze co Willowi bylo wolno moze potwierdzié
i krakowski poeta z nad Wisty. Wtedy i ,,Karabela”
i ,,Mirmidoni” nie bedg wybrykiem anormalnej natury.

Prace sceniczne Wyspianhskiego dowodzg, ze mity
greckie, religja Grekow byty dla wyobrazni poety
glinka, z ktorej wyrabiat artysta nie figurki na swoisty
wzor, nie linje kolejowg Krakéow Ateny via Wista
Skamander, ale mit grecki wplétt, jako symbol, do
nowoczesnej mysli, stosowanej gtownie do narodowej
ideologji poety.

W liscie do jednego z przyjaciot pisat Wyspianski
w r. 1900: ,nie sadze wecale, aby wracanie do
opisanych juz tematow miato by¢é przezu-
waniem, podjetem dlatego, ze sie wsrod
znanych komnat tatwiej zachowaé i obra-
ca¢; ale sgdze wtasnie przeciwnie, ze wiele

jeszcze, bardzo wiele my dzisiaj mielibysmy
do powiedzenia nowego w tych pozornie
juz ze wszystkiem zuzytych tematach™

To charakterystyczne Ayynurzanie sie poety w li-
stach jeszcze nieraz bedzie dowodem, ze autor ,,Nocy
listopadowej” nie lepit na scenie igrzysk olimpijskich
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z figur, branych z ,tazienek” warszawskich, — ale
swojg osobowoscig docierajgc samorzutnie do Zrddet
duszy szukat prymitywu, bez pretensji jakowej sztuki
badania naukowego przez szkietko rozumu. Byt soba,
bezposrednim, poetg i artysta.

Mowigc o podaniu greckiem, wojnie trojanskiej
szukat surowosci dusz starozytnych, ludzi z krwi
i kosci jak np. Hektor. Dlatego bronit swego teatru
i nie myslat korzysta¢ z pomystu Sienkiewicza, bardzo
antycznego i stylowego — mato zyciowego.

Wszystko to byto igraszkag ludzi cywilizacji, on
chciat by¢ dzikim Sarmatg z domieszkg satyry nie
Arystofanesa ale Kochanowskiego. Cho¢ miat ,,na tbie
rogi” i nie byt z tern fadny — dziwactwem stworzyt
swdj Swiat i postawit tam posgg sobie, bo $piewat
samemu sobie: nie przestajac by¢ w narodzie polskim.

Ostatnig dostateczng odpowiedzig czy byt Wy-
spianski homerydg i arystofanidg niech stuzy to powie-
dzenie charakterystyczne krakowskiego marzyciela:
»MOgtbym jeszcze wiele moéwi¢ o tem, bo
nas winny te postacie tem wiecej obchodzi¢,
ze juz raz ich cienie zjawitly sie w poczat-
kach naszego dramatu i juz raz przesunat
je po deskach u nas Kochanowski. Ale ten
jedng tylko rozumiat Kassandre”.

Jezykiem laika mowiac nazywa sie to: przywlasz-
czeniem sobie i uzyciem ,,po naszemu” obcego mo-
tywu. Oto co nazywat poeta ,,wtasnym tematem?”.

Przeciwnie, do czego sg podobni poeci, pochyleni
na swych lutniach, z zatozonemi rekami, nie majacy
wihasnych tematéw, do brzeczacych jeno a grajacych...
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To byto hellenizmem Stanistawa Wyspianskiego, prze-
bijajacego sie przez dusze Daniela, Edypa, Orestesa,
Odysa, Dawida, Hamleta.

Na grobowcu neobellenisty mozna wyry¢ napis
dzisiaj: In tragoedia Poloniae aegit histrio-
nem —suus mundus et mundus sui populi.

»-Mam ten dar bowiem: patrze sie inaczej,

Inaczej nizli wy, co nie ksztalcicie wzroku,
dla ktérych stworzyt Bdg szablony i szematy,
a duszy poddajecie studenckie tematy”.

Stad tatwy dla komentarzy dotychczasowych
whniosek poety:

... 28 kogo BoOg obdarzyt domem
wiasnym, ze moéwie — taki co ma gltowe

swojg i wszystko z gtowy snuje jak z przedziwa,

bez wielu radcow tatwo sie obywa”. (,Noty").

Tu wielkie podobienstwo zachodzi miedzy Sto-
wackim i Wyspianskim. Szukali wlasnych tematéw
na wiasnych drogach, ktdre mogli nazwac¢ dziewiczemi.

Sapienti sat. We frak szablonu nie mozna kry-
tykom ubierac¢ tego, ktory rozpierat zawsze piersiami
okrycie sztucznie szyte na miare prowincjonalnego
i stotecznego krawca. Prosta przyczyna, Wyspianski
dla nas jest i bedzie — ludziom, idgcym starg metoda
badania — za szerokim w plecach.

VIL.

Przy Homerze lezat na biurku poety Szekspir.
Czy i tu byl Wyspianski sobg i przez siebie samo-
rzutnym inscenizatorem? niezawodnie. Sadzac juz
po poprzednich rozdziatach: pustka na cmentarzach
i grobach i smutek melancholika, wpatrzonego w zwie-
rzyniec dzikich zwierzat, zrobity z poety obserwatora
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piekta politycznego i spolecznego, ogladanego przez
pryzmat swych wizyj.

Postrzegawczos¢ i krytycyzm uczynity sitg rzeczy
z poety — dramaturga, ktory, wiedzac, ze sie co$
psuje w panstwie dunskiem stworzyt teatr; ten za$
bedzie dla satyryka tapka na szczury, wszystko jedno
czy im da nazwe Masek czy Ziotego Rogu z Chocho-
tem i skrzypkami desperackiej ,,jakos$ to bedzie” nuty.

Po tragicznym i zadumanym btaznie Stanczyku
sigdzie we fotelu Konrada — Hamlet, by sadzi¢ ludzi
nie aktoréow. A jak tych ludzi ,,graé” — to postu-
chajcie. - -

Na ,,komentarzu do Hamleta” potozyt dramaturg
napis: ,,Aktorom polskim — osobom dziata-
jacym na scenie —na drodze przez labirynt
zwany teatr, ktdrego przeznaczeniem jak
dawniej tak i teraz byto i jest stuzy¢ nie-
jako za zwierciadto naturze, pokazywad
cnocie wtasne jej rysy, ,ztosSci zywy jej
obraz, a Swiatu i duchowi wieku postac¢ ich
i pietno...”

Mniej wiecej taki krag zatoczyt sobie i swemu
teatrowi komentator Szekspira, gromadzac tu mysli
luzne o Hamlecie, granym ,,po polsku”.

Komentarz ten nazwa¢ musimy testamentem
poety-dramaturga dla krytyki i krytykow. Dla-
czego? Przedewszystkiem przy listach poety do
przyjaciot i rodziny ta ksigzka jest kluczem, ktérym
otwiera sie labirynt teatralny twdérczosci dramatycznej
autora ,,Wyzwolenia”, nadto poeta byt tu bardziej
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bezposredni, tak, jakby te uwagi miaty by¢ pamietni-
kiem przezy¢ i sagdoéw o twdrczosci i tworcy, a przede-
wszystkiem tajemnic teatru, na tle ktorego stanat
artysta jak nieSmiertelny ,,Mojzesz” Michata Aniota
z tablicami praw.

W ciggltych dygresjach poeta zaznacza swoje
stanowisko. ,,Mozna wiec do Hamleta komentarzy
nie czyta¢, ale przeczyta¢é Hamleta — i, je$li ma
przyzwyczajenie — mys$le¢ — mysle¢! Co mysle¢? To
od czytajacego i od okolicznosci, w ktérych zyje, —
jest zalezne”.

Okolicznos$¢, w ktorych zyt Wyspianski, byta
odpowiednia, aby Hamleta uwaza¢ za msciciela krzywd
matki swej na zaborcy powetowanych.

Malkontentom odpowiadat zgéry w ,,komentarzu”

dramaturg:
.Ze zreszta stowa te — poza stow dzwiekiem
nigdzie nie znacza nic i — stuza gwoli

tekstowi, ktory stary jest, —

ktéry ogromng stawe ma juz swojg. —
ze go uczeni uczenie badali i nie odkryli nic poza
stbw' brzekiem, ze komentarzem poprze¢ sg gotowi,
ze —za kpéw maja tych, —co go sie bojg”. Tak
rozumie¢, a grac?

A gra¢ mozna ,,Hamleta” wszedzie, gdzie tylko
mys$l polska i serce polskie tetni.

»Krzywda, falsz, kradziez, szelmostwo — szelmo-
stwo, falsz, krzywde bedg oznaczac! i wota¢ zemsty”.
I dalej:

»Chyba, Ze nie widzisz: kto zbdj i podlec, nik-
czemnik i rzezimieszek, ktéry z wystawy Sciggnat
drogi diadem i w kieszen schowat”.
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Jezeli aktor znajdzie sie przed obliczem mo-
narchy-zaborcy $mialo moze zagra¢ mu ,,Hamleta”,
ktéry bedzie jak owo przedstawienie trupy aktorow-
wedrownych — tapkag na myszy.

»Moze dostaniesz sie na dwor Klaudjuszow-?

Jego —krélewska —Mos¢ —komedje —Ilubi”.

lle tu ironji, krwig pisanego testamentu, by by¢
Halbanem swego narodu, sta¢ na strazy narodowego
pamigtek koSciota i parafrazowaé temat tak, jak oko-
liczno$¢ tego wymaga. Bo takim byt Kochanowski
w Kassandrze, Mickiewicz w ,,Konradzie Wallenrodzie™,
Ujejski w ,,Maratonie".

Obok halbanizmu przyswiecata mys$l Prome-
teja — autorowi ,,Bolestaw-a Smia’:ego".

»Nam trzeba za cene zycia

po ogien jasny isc,

przejs¢ siedem czarnych bram,
przejs¢ siedem czarnych pdl,
az sie shartuje bol...

do samego dotrze¢ oharza,
porwac ogien strzezony,
zanie$¢ w ojczyste strony —
to cel”.

Te stowa miodziencze okreslajg stanowisko Polaka
w-obec artysty. Takim zostal, poeta polski, Prometejem,
przedzierat sie, do samego docierajgc ottarza mysli i po-
mystéw- obcych, by porywajac strzezony ogien bezpie-
cznie i spokojnie przewie$¢ przez granice narodow-oscio-
wychwytacznie praw i da¢ go narodowi—to cel, to zastuga.

Bedac w niewoli, musiat by¢ w symbolach z konie-
cznosci zrecznym kolporterem zabronionej ,,bibuty”.

Taki byt stosunsk dramaturga do obcego teatru!

*
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Zycie poety w teatrze i jego wszechobecnos$¢
sprawity, ze cho¢ krotkie zycie nie dalo artyscie
planéw doprowadzi¢ do konca, jednak pozostaje po
nim ta sita fatalna, ktéra w ksztaltach sztuki daje
czyny nowe.

»ldziesz przez Swiat i Swiatu dajesz ksztatt przez
twoje czyny. Spojrz w Swiat, we Swiata ksztait,
a czujesz twoje winy. Kedy$ ty posiat falsz i fatszem
zdobyt stawe, tam znajdziesz klamstwa czes¢ i imie
w czci plugawe. Kedys$ ty zebrat czci i zyskat prze-
baczenie tam znajdziesz gruz i rum, czcicieli twych
zniszczenie”.

Tak w przywidzeniu Odysa—WYyspianskiego miata
brzmieé¢ klatwa wszechwladnej Prawdy, sprawdzianu
naszych czynéw. A sam poeta czul, ze

W biakaniu bez kresu —twoj los —twe okowy;

mys$l $mignetla twoj orez i bronie”.

— Zagiel.

— Ruszyli z brzegu na fale.

— Mineli skat wyrzut. Szybko biega.

Czego chcg ode mnie?
Wszyscy sie ku mnie patrzg — wolajg!
Chca mi powiedzie¢ — stowo.

— Chcg przebaczy¢ moze? ... wola Odys.

Daremnie, bo

»Fale mnie od ich gtoséw dzielg, —fale dzielg”.

Takie bylo Polaka ,by¢é albo nie-by¢” wobec
postulatu sztuki, — Polaka, stojacego twardo i uparcie
daleko od ttumu, bedac przedzielony falami symbolu,
symbolu mysli, mysli wplecionej w koto Iksjona. Atem
byt teatr Wyspianskiego: dziwaczny, tajemniczy, tra-
giczny, wielki—a zawsze pozostajgcy Skarbem Sezama.
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ZARANIE MLODOSCI.

Po zlozeniu egzaminu dojrzatosci w r. 1888
w gimnazjum $w. Anny (Nowodworskiego) w Krakowie
wyjechat poeta zagranice Galicji do Wiednia i pot-
nocnych Wioch. Jak do tego przyszio?

Miody absolwent, kiedy wstgpit do Akademji
Sztuk Pieknych réwnocze$nie uczeszczat na wyklady
uniwersyteckie. W tym czasie zblizyt sie Wyspianski
do F. Hoesicka, ktdremu zawdziecza krytyka garsé
dosy¢ charakterystycznych szczegdtow, tyczacych poety
z tego okresu zycia t. j. walki z uprzedzeniem, jako
malarz, i Swity jego teatralnej twdrczosci.

»Z Wyspianskim spotykatem sie na wykladach
Tarnowskiego, Smolki, tepkowskiego i Sokotowskiego.
Byt on wtedy wraz z Mehofferem uczniem Kkra-
kowskiej szkoty sztuk pieknych, a jednocze$nie stuchat
niektérych prelekcyj pod gotyckiemi sklepieniami
Almae Matris, co zresztg czynili to i inni jego keledzy.
Do najbardziej zajmujacych nalezaly niewatpliwie
wyklady prof. Marjana Sokotowskiego z zakresu
historji sztuki, zwlaszcza wyklady w zimowym
semestrze w roku 1889 na 1890 o sztuce wioskiej
w epoce odrodzenia.

Wyktady o Buonarottim ,wyryly sie gleboko
w pamieci stuchaczow”, poniewaz ,,0toczony garstka
kilku celniejszych uczniéw ze szkoly sztuk pieknych,
przychodzit takze Matejko”.

Przy boku swego mistrza byt jak na strazy
Wyspianski. Ciekawy byt to kontrast ludzi z dwaoch
réznych pokolen:
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... Wystarczyto spojrzeé¢ na Wyspianskiego, na
jego delikatng ptowowlosg posta¢ miodziutkiego pazia
0 panienskiej cerze z rézowemi kolorkami, azeby
zgadna¢ odrazu, iz przez te jasnoniebieskie oczy,
patrzace dziwnie tagodnie i marzycielsko, moze prze-
glada¢ tylko niepospolita dusza, tylko niezwykia
indywidualno$¢ artyzmu. Zaprzeczy¢ nie mozna, ze
byto co$ grottgerowskiego w wyrazie twarzy tego
20-letniego ucznia ,,majsterszuli”, a kiedy sie go
widziatlo na Plantach, idacego razem z Matejka,
wattym, zgarbionym, to mimowoli byto sie skionnym
do uwierzenia, iz w tym miodziericu moze sie Kryje
przyszty dziedzic tytanicznego ducha twoércy Wer-
nyhory”. (Hoesick).

Pod dozorem Matejki Wyspianski i jego koledzy
odnawiali polichromje koscielng w kosciele Marjackim.
Brat za pomoc miody malarz honorarjum, co zache-
cito go do wyjazdu zagranice, do czego zresztg
namawial go Stryjenski, przyjaciel poety. Za zezwo-
leniem Matejki pojechat tylko poeta krakowski do
Wiednia, z myslg rychlego powrotu. Bylo to pozo-
rem, aby wyrwaé sie ze starej szkoty. Bylo to na
wiosne r. 1890.

Zwiedzit Wyspianski Wieden, Wenecje, Padwe,
Werong, Medjolan (,,gdzie zndéw zapetnitem szkicami
kilka ksigzeczek rysunkowych”), jezioro Como, Szwaj-
carje (jezioro czterech kantondéw), Bazyleje zwitaszcza,
,»0dzie po raz pierwszy zapoznatem sie z oryginatami
Bdcklina i Holbeina”, wreszcie —Paryz. ,,Najwieksze
wrazenie - zdaniem poety — zrobity na mnie malo-
widta Puvis de Chavannes’a w Panteonie i Sorbonie.
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W stolicy Francji bawit polski podroznik sze$¢
tygodni, w Chartres — dwa, w Rouen, Amiens — dwa,
Strassburgu, tyle samo; wreszcie Wormacja, Mo-
guncja, Frankfurt, Norymbergja (,,gdzie znoéw zeszly
mi dwa tygodnie”). W tej ostatniej miat uczen
Matejki ,,co widzie¢” i ,,co rysowac”.

I jeszcze Monachjum, Ratysbona, Praga czeska.
Z tak bogatg skalg doswiadczen i postrzezeh wrdcit
Woyspianski do Krakowa, stajagc do konkursu wraz
z Mehofferem. Mieli wykona¢ obrazy do praskiego
Rudolfinum. Woyspianski miat odda¢ symbolicznie
Architekture i Sztuke, gdzie Poezja szta Srodkiem
§rod grupy artystow.

Paryz ciaggnat Woyspianskiego swym urokiem.
Po uptywie pot roku, uzyskat stypendjum dla dalszych
studjéow malarskich i wyjechat z Mehofferem nad
Sekwane. Nieprzyjety do Akademji des Beaux Arts
pozostat bez kierownictwa tak wybitnej szkoly, ale
mimo to dwa lata pobytu przyniosty pierwsze laury.
Nadsytat krakowianin do rodzinnego miasta swoje
rysunki, moéwigce o zmianie kierunku artystycznego.
Ornamentyka monumentalna, pastel,portrety i studja -
oto materjat twérczy. Ze studjow nad gtowa ludzka
wysuwajg sie w tym okresie na czolo ,,przewaznie
typy zolowskie”.

W ciggu zimy r. 1891 wykonczyt, bawigc w Kra-
kowie, poeta (majgc pracownie przy ul. Wolskiej)
szkic do witrazu ,,Sluby Jana Kazimierza” i ukon-
czong wiasnie ,,Warszawianke” przeczytat L. Rydlowi.

Jaka jej geneza?

Podobno Woyspianski na zebraniu wieczornem
w domu pp. Bochniakéw, wedtug notatki Parvi’ego,
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stuchajac gry na fortepianie panny Bochniakéwny,
wzruszony byt bardzo, gdy, przy melodji znanej
powszechnie ,,Warszawianki”, zebrani wokoto goscie
zanucili jednogto$nie:

Le¢ nam orle w gornym pedzie

Swiatu, Polsce dobrze stuz.

Ten wypadek w twdérczosci Wyspianskiego zapo-
czatkowat okres tworzenia sie calej serji scen dra-
matycznych na linji Paryz Krakow.

I

W Paryzu dziataty trzy czynniki na wyobraznie
twolrczg: teatr, muzea, lektura. Teatr pociggat juz
jako chiopca ze ,.starej budy” przy pl. Szczepanskim —
statego tam bywalca. Tutaj podziwiat Kornela, Ra-
syna, Huga. Zachwycal sie tez grg aktoréw fran-
cuskich. (Sully Mounet).

Obok teatru opera oddziata¢ musiata na uczucie
i wyobraznie. ,Hiob” i ,,Danaidy” — oto dla nas
nic nie mowigce tytuly, ,Wanda”, ktdra przeszia
w ,Legende”, no i ,,Daniel”, znany z pos$miertnej
puscizny. Jak sobie teatr wdwczas wyobrazat autor
,Daniela” tego dowody znajdujemy w liscie do
Szopskiego, kompozytora.

,Ja chce tworzy¢ to, czego niema i czego
spodziewac sie po nikim nie mam zadnych
danych. Ja chce tworzy¢ opere polska,
ktérag Moniuszko ledwo rozpoczat. Ja chce
ja uprowadzi¢ w obmyslanej przeze mnie
catosci muzycznej i szczego6tach”.

Felicjan Szopski: Wyspianski a opera polska.
( ! pTyg. III)Lljsqr. 1909). P P

Okolicznosci, towarzyszace poecie przy pisaniu
,Daniela” sa Kkrytyce nieznane. Wiadomo tyle, ze
juz w Krakowie z Opienskim uktadat sie autor
»Wesela”, jakby zastosowac libretto do muzyki.

Za osnowe wzial poeta znany motyw biblijny:
Baltazar, gdy podbit naréd zydowski, poczyna na
uczcie uragga¢ z niemocy niewolnika. Zniewaza Boga,
uzywa Swietych naczyn przy stole biesiadnym. Wsku-
tek tego Jehowa zsyla kare: ciemnos$¢ i réwnocze$nie
tajemnicza reka kresli wyrazy na Scianie, ktdre
odczytuje prorok Daniel, wyprowadzony z wiezienia.
Odczytuje nietylko satrapie ale i zdrajcom. Nasuwa
sie pytanie, czy to jest przenosnia polityczna, czy
motyw biblijny, czy prometeizm wieszczy Daniela-
proroka w odniesieniu do jednej osoby t. zn. samego
poety. | znéw inne pytania podsuwa lektura ta:
czy to pisat wagnerzysta, czy hebraista, czy helle-
nista, czy tylko patrjota?

Wiadomo, ze Wyspianski do rocznic i zdarzen
historycznych przykfadat wielkg wage. Urodzit sie
w tymze r. 1869, kiedy powstat klub ,stanczykow”
i ich dekalog ,,Teka”, znany mu z chetnie czytanych
przez gimnazjaliste rocznikéw ,,Przegladu Polskiego™.

Jezeli ,,Daniel” —to pojedynek ze stariczykami —
ugodowcami, przy jednym stole ze satrapg, to skad
sie wziela ta reakcja anty-stanczykowska (u ucznia
Szujskiego i Matejki)? W literaturze miodzienczej
na paryskim bruku taki krytycyzm? Czy moze lek-
tura? Skad bierze sie napis ,,Daniel”, wogédle skad
prorok u wagnerzysty i hellenisty, skad narod
zydowski? Skad wreszcie pomyst utozsamiania siebie
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z Danielem, wog6le z prorokiem? Kim wiec Bal-
tazar, czy dzielnicowy, dostosowany do polityki
austrofilskiej.

Przedewszystkiem, zanim postaramy sie odpo-
wiedzie¢ na powyzsze pytania, nasung sie czytelni-
kowi niezawodnie pytania natury historyczno-lite-
rackiej. Czy, mianowicie, czego$S podobnego nie
mieliSmy w literaturze romantycznej polskiej ?
W ,,Kordjanie”, akcie Ill, cz. IV spotykamy podo-
bienstwo przy poréwnaniu cara Mikotaja z Baltazarem
biblijnym, ktéry siedzagc za stotem pije i bawi sie
przy dzwiekach muzyki, przy boku kochanek. Pod-
chorazy — Kordjan radzi i$¢ tam do komnaty spitego
cara i wypali¢ ,ogniami na murze wyrok zemsty,
zniszczenia: ,,wyrok Baltazara”.

Car sie przeleknie, ,,niedopita z rak wypadnie
czara” a ,blaskiem mieczéw napisane stowa wyttu-
maczy S$mier¢, medrsza niz gtos Daniela. — A potem
kraj nasz wolny! m— Potem jasno$¢ dniowa“.

Miat to uczyni¢ sam Podchorgzy. Bardzo mo-
zliwy wptyw Stowackiego moze utwierdza¢ w do-
mysle, ze polski wagnerzysta szukat motywu o masce
narodowej, ujetej przez mgty symbolizmu.

... Czemuz wiec do proroka? Jest w ,,Kordjanie”
mowa o Danielu, ale wiecej wptywu wywrze¢ mogt
Ujejski, polski Jeremi. Skad znowuz zajecie sie
twércg ,,Maratonu”?

W r. 1893 uroczyscie obchodzit dwoér, a ze

dworem wszystkie dzielnice Polski, uroczystosé
uczczenia jubileuszem wiernej stuzby starca-poety
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w 70-letnim cztowieku. Wszystkie wazniejsze dzien-
niki, a miedzy innemi i ,,Swiat” krakowski zamieécit
podobizne i stowa pochwalne dla autora ,,Choratu”,
spisane przez Gawronskiego. Krytyk podkreslat
patrjotyzm Ujejskiego w tabedzim S$piewie ,,Choratu”,
dajacego pretekst do nazwania siebie z bozych $pie-
wakow, Ostatnim z wielkich romantykow.

W ,Danielu” styszymy gtos poety, ktory

zamilknat, ,,zapomniat swej piesni jaka byla”.
Gdzie moja piesn zgubiona,
gdzie piesn niegdy$ rzucona?

Wolno przypuszczaé, ze na mysli miat poeta
Ujejskiego, tego, ktéry po ,,Maratonie” zamart. Przez
scene przepedzajg drugiego poete, ktéry sie zegna
z narodem, by osig$¢ na obczyznie. Prawdopodobnie
tb, zmarty w r. 1893 na obczyznie, we Wioszech,
rzezbiarz i poeta, twdrca poematu ,Wanda”
T. Lenartowicz.

Stanowczo jednak nie zgadzam sie z krytykiem

SAntyku”, ze ,,wystepuje on, jako chorazy sztandaru

romantykow, ktérzy sadzili, ze maja rzad dusz”
to nie konradyzm a halbanizm. Niezawodna parallela
nie tyczy sie catej Polski ale austrofilow galicyjskich.
I Daniel wierzy, ze przeleci jak fatalna moc, co
pokruszy peta i zerwie fancuchy ponuro brzekajg-
cych zelaziwem niewolnikéw.

Tymczasem stanczycy, jako prawa reka Wiednia
glosza, ze ludu krocie zapomng marzy¢, zapomng
$ni¢  -,fantazyj ziludne obrazy” i beda, pracujac
pozytywnie, ,nie ze {zami w oczach patrze¢ na
ojcow grob”.
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Idea panstwowosci polskiej miesza sie ze sferami
polityki i egotyzmem kréla-dueha w nici swych usta-
wicznych przeksztatcen. A motyw, jak sie przedtem
zaznaczyto, byt kanwg, by wyszywac¢ narodowe mysli
Polaka.

Najblizszym utworem, siegajgcym czasow pary-
skich to dzieje tragiczne legendarnej Wandy
basn dramatyczna.

Wanda poswieca sie bogini Zywi aby uwolnié
Wawel od Niemca-najezdnika. W otoczeniu umie-
rajacego Kraka, Witezia i Smiecha, charakterystycznej
roli Wanda jest owiana nimbem zabobonu i poganskiej
wiary w czary. Krak wierzy w przechodzenie duszy
zmartego w rézne postacie, stad przypuszczenie, ze
moze za winy popetnione duszg Witezia, po Smierci
fizycznej, wejdzie w postaé puhacza, nietoperza,
zmije albo wroneg, ,by krakac¢”. Zaco, za jakie
winy? ,,bytozby licho, co we mnie kotacze w sercu
i pychy blahej pustej widmo"™ — zapytuje Krak.
Moze zawinit, ze ,,purpure przybrat na siermiege
biatg oracza”, ze ,korone wzigt na gtowe”, ze sie
puszy jak knez. Umierajacy Krak czujac jakby wy-
rzuty, ze sie wywyzszyt w dostojenstwie, ze pycha
sie otoczyt, pyta sie guslarza: ,,dazby to tadne i meza”.
Smiech ponuro przygaduje, ze ,}adno$¢ nas ta zjada
i zabija", ze ,krzykliwy Alleman™ wpadt w orle
gniazdo i ,,gniecie lud" i ze trzeba sie chyba .zwrdci¢
do czarbéw, zeby wroga pokonaé. A on ma sposoby.
Ba, ale ,ty, Smiechu, to czujesz, jako sg czary dobre
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uroki, za$ nie wiesz co ich uzywaé, zle; pomoge —
lecz zgubie”: dorzucit Krak. Niech zgubig, ,ale
pomoga, a cOz trzeba”. Tak sie zawigzuje akcja.

Przyszte zycie Kraka zwigzane jest z Wawelem
(S'miech: ty, krélu, za wiele kochasz zamek), do
ktorego Witez przylgnat duszg i sercem. Zwigzane
jego zycie i z dziejami zmija-smoka, ze zbrodnig
synOAV jego, z przesztoscia morderczyni ,,znajdy”
Wandy. Wezet tedy tragiczny bardzo splatany.
Przeznaczenie wysSciela gosciniec nieszczesciem, po
ktorym rydwan losu bohaterki pomknie w nurty Wisty.

Wanda boi sie, bo czuje, ze kara za winy za-
wista nad jej glowg. Chciataby, jak jej przybrany
ojciec, spokojnie uspi¢ sie dzwiekami harfy, gesli
(te dwa wyrazy mieszajg sie poecie w | wydaniu
»Legendy”), to znébw marzy o stawie, ale boi sie, ,ze
we Kkrwi braterskiej pokalata rece™, to zndw, chcia-
faby otwiera¢ ,do szcze$¢” ludowi wrota, lecz coz,
kiedy duch jej ,w trwdg sie dziwnych wikia mece
i zlekly patrzy w Jutra dzien niepewny”.

Tragizm kobiety-bohatera poteguje z jednej
strony Wina, z drugiej zadza Stawy. Ofiaruje sie
z dwdch powodéw Zywi, by, jako zdobywca, prze-
jecha¢ promem Wiste i wjecha¢ na wawelski dwor.
Wodniki, upominajgce sie o ducha winnej $mierci,
ktora zaprzedata sie nie djablu ale krdlowej Swiata
podwodnego, z jej pomocg zwyciezyly ,stowa przy-
siegi”. Ginie Wanda, nie doczekawszy stawy krolowej
polskiej na zamku.

W | wydaniu ,,Legendy” poeta ponawia to, co
w ,,Danielu” — tam: nie trzeba spa¢ ani w tojalizmie,
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serwilizmie, a tu: w liryzmie, brataniu sie z czarami.
Uciekanie od sity realnej w basn urojonej sity ,,kogos*“,
z pod wody, nie da nic konkretnego. Wroga sie,
orezem i trzezwosciag mysli nie pokona. A tym-
czasem marzycielem jest Krak, marzycielkg Wanda,
Halbanem, nauczycielem, wyrocznig: Guslarz, uoso-
bienie $wiata 6wczesnego.

Basn, mowigc inaczej, musi jak banka mydlana
rozptyng¢ sie w fali fantazji bedzie to legendg
,»bajecznie kolorowg”. Smiech, jako osoba teatralna,
to co$ posredniego miedzy przysztym- Chochotem,
fatszywym suflerem narodu, wprowadzonym dlatego,
by sie ,,los” msciwy spetnil, jako realne bankructwo
krzyczacego nieszcze$cia — a stowianskim Satyrem,
ktérego bierze poeta za przedmiot dyskusji, ze takim
nie nalezy by¢ i on ulatwia rozpoznanie negacyjne
rysow ideologa w teatrze.

Krytyka przyjeta ,,Legende” (I wyd.) nie obo-
jetnie, ale bez zastanowienia sie, czem jest w dziejach
teatru Wyspianskiego ten Utwor — tam, gdzie szio
o0 ,wing i kare”. | tak:

Niemojewski podnidst pierwszy, ze Wanda nie
jest tg ludowa, bajecznie-kolorowg ,,Wandeczkg” (jak
powiada krytyk), ale kobieta-bohaterem, ktéra zapo-
czatkowala w dziejach boj z Niemcami.

Flach potozyt pierwszy nacisk na zalezno$¢
Legendy od ,Pierscienia Nibelungdw” Wagnera.
Potocki sadzi, ze poeta, by ,,zdoby¢ wihasng dusze”,
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przechodzi przez coxaz to ,inne Swiaty”, a wlasnie
legenda nadwiSlanska byla pierwszym etapem tej
artystycznej wedrdéwki po bezdnach nieskonczonych.

Maczynski upatruje w Kraku i we Wandzie uoso-
bienia zasadniczych, zywiotowych zjawisk przyrody,
bo Krak i Wanda —to zima i wiosha, zarazem, jako
,»Symbol przetomowej chwili w zyciu narodu”.

Sinko w ,,Antyku” twierdzi, ze procz greckiego
»przeznaczenia” i ,po grecku” umierajgcego Kraka
jest domniemany wptyw lektury ,,Fenicjanek” Eury-
pidesa i ,,Ajasa” Sofoklesa. Zarazem tenze krytyk
umieszcza, ze ten czar, ktory rozwija caly urok
panstwa podwodnego Wisty zawtadnie i gérg i zam-
kiem krakowskim ,,i ponad skalg piesn zywag  piesn
zmartwychwstania kroéla zamku” kiedy$ zanuci.

Mimo rozmaitych sadéw o ,,Legendzie” nie dostrze-
zono jeszcze podobienstwa, zachodzacego pomiedzy
poematem Lenartowicza a pieSnig dramatyczng
Woyspianskiego. Jezyk jest tak miejscami podobny
tu i tam, ze pozwala to przypuszczaé, iz poeta zapo-
zyczat sie u lirnika mazowieckiego. Takze wyrazenia
jak ,,Swist-Poswist”, ,.sam-tu”, ,sie$¢” i t. d. .daja
pewne wskazéwki dla badacza nowotworéw poezji
Woyspianskiego.

Sen Wandy przy dzwiekach harfy, sennos¢ i po-
wolno$¢ Kraka, bawoli rég, budzacy Witezia, stypa
wreszcie opis wnetrza Wisty, na ktorej dno idzie
Krol-Wanda sg dalszemi reminiscencjami lektury
z czas6w paryskich.
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Ponury, balladowy ton tej piesni o Wandzie daje
utworowi Wyspianskiego znamiona nastroju drama-
tycznego, ulubionego mistycyzmowi dusz i potepien-
czej sity Losu, jakiego$ niejasnego symbolu, placzacego
sie ustawicznie na ustach oséb moéwigcych. Tesknota
do czynu niespetnionego, lek i zal, ze sie ma za
plecami widczgcg sie zmore winy, czynig z bohaterki
jaka$ sui generis Balladyne, petng tajemnicy, legendy,
grozy. Wplyw Stowackiego musiat trwaé: ten bez-
silny nardd, w harfie sie lubujacy, wstuchany w dzwiegki
muzyki ma duzo z Derwida, Lilii, z tg rdznica, ze
tam harfa jest znamieniem mocy starca silnego jak
spiz — tu zamierania w Kraku energji narodowe;j.

V.

Do napisania antycznej tragedji ,,Meleager” zabrat
sie poeta w Krakowie w r. 1897. Bohaterem, tym
razem, zostat w pomysle artysty miody krolewicz
Meleager, ktéry pragnie uwolni¢ lud od dzika, zesta-
nego z dopuszczenia msciwej Artemidy. +towy cho-
ciaz sie udaly, dzik padi, lecz zwyciezcg nie zostat
krélewicz. Byfa nig Atalanta, mioda dziewczyna

~przybteda™, ktéra chcac zyska¢ mitoS¢ Meleagra,
poswiecita swe dziewictwo Dianie wzamian za pomaoc,
udzielong ze strony bogini towéw przy obaleniu
dzika. Z tern tgczy sie zazdro$¢ matki Meleagra
Althei, z powodu wydartej mitosci ,,synowskiej” przez
mitos¢ ,,od kochanki”, dalej spisek z braémi Althei
na zycie dziewczyny, ranienie Atalanty w lesie strzalg
zatrutg a wypuszczong przez Toxeja (brata krélowej-
matki), zemsta Meleagra dokonana na wujach (Plexipa
i Toxeja), zabojstwo, dokonane na towach, zemsta
zazdrosnej matki, niewiedzgcej, ze sama sie gubi
tym czynem oraz ukochanego syna — przez wrzu-
cenie w ognisko gtowni, ktdrej spalenie jest zwigzane
z zyciem syna. Ni¢ zywota przecinajg Parki. Rozpacz
ojca, starego Oineusa, kohczy fatalistyczng tragedje.

Rozwigzanie tkwi w tem, ze krdél poslubit dziew-
czyne, ofiarowang poprzednio, przez matke, Dianie.
Stad ni¢ zbrodni i kar, jako przyczyn i skutkow.
Smieré braci krélowej, Meleagra, Atalanty, Althei
(bo i ta przez roztrzaskanie sobie glowy o kamienny
oltarz konczy zycie), oto cios po ciosie spadajacy na
glowe starego Oineusa, lekcewazgcego warto$¢ prze-
sagdu i zabobonu kaptanskiej sekty greckie;j.

Jak w ,,Hamlecie” istne sklady miesiwa ludz-
kiego. Krdlewicz (grecki) podobnie jest w konflikcie
z matka, sam z mysla dokonania czynu bohaterskiego,
ktérego nie dokonuje sam, dalej, prace wujow nad
usunieciem Meleagra od tronu dziedzicznego, bez-
radnos$¢ starego ojca, nieprzewidujgcego wszystkiego
(i tgczy sie z tem tajemna sita przewin) — to przy-
pomina szekspirowskg tragedje, ktérg mial poeta
ustawicznie w pamigci.
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Ateraz wazniejsze dla nas gtosy krytyki. Chmie-
lowski, chronologicznie pierwszy, potozyt nacisk na
podobienstwo, zachodzgce miedzy Wandg ,,znajdg”
a ,,przybtedg” Atalanta, smokiem a dzikiem i t. d.
oraz na wplyw Maeterlincka i Falenskiego.

Na zrodto mitu o krélewiczu kaledonskim w piesni
Beuklidesa wskazat Potocki. Z innych krytykow
Sinko oméwit mozliwe zrodia: wplyw Owidjusza,
stwierdza krytyk przypuszczenie Niemojewskiego,
tyczace sie wplywu Swinburne’a ,Atalanta w Kaly-
donie”, powinowactwo maeterlinckowskiej Joyselli.
Tutaj tez w ,,Antyku” poruszyt i omowit Sinko styl
pseudoarchaiczny tragedji, chéry, dekoracje kon-
wencjonalne, anachronizm psychologiczny w stosunku
do tragedji greckiej.

»Meleager” Wyspianskiego jest dowodem zajecia
sie blizej tragedjg grecka, jej strong najbardziej
dramatyczng t. j. walki bohatera z przeszioscia, ktdrej
ofiarg musi pas¢ bohater, nie spetniwszy dziela
zamierzonego.

Tak jak méwi ,,chdr” przy koncu tragedji mdgtby
powiedzie¢ Hamlet: ,,wszystkie sie wing muszg zrow-
na¢ i wyptaty czas nadejs¢ musi” i to ze: ,winy
swoje kazdy cztowiek zapisuje sobie sam w ksiedze
przeznaczen”. Nie jest to podobne do poOZniejszej
maksymy Woyspianskiego-hamletysty, ze ,,klamstwo,
fatsz, zbrodnia — gdziekolwiek sa, — same sie zdra-
dzg” i ,to co ma byé — sta¢ sie musi?”...

Widzimy, ze Wyspianski swojg religje, zapowie-
dziang dawniej, juz tu byt stworzyt, a ktéra nie miata
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ptyng¢ z Olimpu, lecz by¢ religjg greckg nowocze-
snych, gtéwnie samego poety.

Te cztery pomysty z ,Warszawiankg” razem
i zapoczgtkowane przewaznie nad Sekwang tworzg
jeszcze okres préby, stawania sie, rozwijania idei
i formy w ramach libretta czy misterjum greckiego
widowiska. ,,Warszawianki” rozbior wejdzie, dla
przyczyn technicznych, do rozdziatu nastepnego.

Whplywy teatru i lektury, do$¢ zresztg wyrazne,
nie pozwalaly jeszcze poecie by¢ sobg. One naniosty
wyobrazni wiele motywu z rdéznych epok i od ro-
znych narodéw (przedpiastowos$é, hebrajski, hellefski),
daly materjat krystalizujgcy, podstawowy element
tragizmu bohateréw Wyspianskiego, a tern jest fgcznosé
oraz powikianie Swiata teraZniejszego z przesziym,
ziemskiego z zazieinskim, grozg walki bezustannej
dusz z tg przesztoScig o terazniejszo$¢ czy przysztosé,
zapasdéw z tajemng sitg ,,bostwa” o zdobycie prawa
dla zycia i uzycia, triumfu, stawy jeszcze tu na ziemi,
0 prawa mitosci, tamanej i tamigcej dwoje dusz pod
brzemieniem nieszczes¢.

A tragizm ten bedzie rost i potezniat. Zasto-
sowawszy go poeta do przesztosci naszego narodu,
ustaliwszy w promieniu wilasnej ideologji, przepusci
jak przez pryzmat mys$li o losie i fatalizmie dzie-
jowym; rozwinie w rapsodach skrzydta i z niemi
przeleci lotem orla przestrzeh dziejow Polski dawnej
od zarania jej poczatkdw az do doby dzisiejszej i do
szczesnego jutra ,,wyzwolenia”.

47



CHWILE CIERPIENIA.
i.

Obrazy, wystane nawystawe religijna, do Warszawy,
otrzymaly tam pierwszg nagrode. Byl to po nie-
powodzeniach lwowskich, gdzie nie miat uznania polski
witrazysta, dla mtodego malarza triumf. Poeta przy

tej sposobnosci zwiedzit syreni grod, zwilaszcza
tazienki, stare miasto, zamek. Bylo to w r. 1898.

W Krakowie za redakcji Szczepanskiego prowadzit
w tym czasie Wyspianski dziat ilustracyjny w wy-
dawnictwie Miodej Polski — ,,Zyciu”.

Tragedja ,,Protesilas i Laodamia” w roku naste-
pnym wyszta z druku na tamach ,,Przegladu Polskiego”.
Obrazy fantazyjne, jakie przesuwaly sie przed oczami
poety przy czytaniu Homera znalazly ujscie w tym
nowym utworze. Powstaje jakoby monodramatyczna
scena Laodamji w walce z tesknotg za mezem, po-
legtym bohaterskg $miercig. Wolat on wyrzec sie
mitosnej nocy z matzonkg dla stawy, dyktujgcej
idgcemu na pewng S$mieré mezowi, ze przez niego
posrednio Troja bedzie zdobyta.

I wtym razie bohaterka w tragedji Wyspianskiego
ucieka sie do czardw, wierzac, ze choC ujrzy cien
meza. Czary skutkuja. Hermes wyprowadza z grobu
Protesitasa, prowadzi przed oblicze miodej wdowy
na to, by z mezem-cieniem podjs¢ w wspolny gréb
i spa¢ na wieki w mitosnem usci$nieniu. Kosztem
zycia swego polgczyla sie z cieniem meza.
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Krytyka nie przyklasneta jednogtosnie nowemu
utworowi. Chmielowski np. nazwal utwér wprost
»~wspaniatg sceng liryczng”, Potocki widzi wplyw
,Wizji obrazbw Moreau” — ,,niezapomnianej wizji
przepychu barwnych ksztattéw, powigzanych w fan-
tastyczna architekture poezji”. Zaznacza tenze krytyk
~wplyw malarstwa na twdérczosé literackg Wyspian-
skiego”. Brzozowski notuje: ,, Tu mamy niejako
wskazowke nowego kierunku w rozwoju teatru, jako
sztuki  kierunku, w ktorym teatr byt tylko urzeczy-
wistnionym zapomocg zycia ludzkiego, rozgrywajacego
sie na scenie — malarstwem, obrazem w ruchu”.

* Niemojewski wota: ,,Protesilas i Laodamia” to naj-
piekniejszy hymn, wys$piewany przez poezje wspot-
czesng na czes¢ mitosci. llekro¢ zjawia sie wielka
poezja, tylekro¢ zjawia sie wielka piesSh mitosna.
JesteSmy ludzmi. Poezja musi by¢ bardzo ,,ludzka”.

* *
*

Dla rozwoju ducha poety ,,Protesilas”ma znaczenie
do$¢ znaczne. Wizje, dawniej podkreslone przez nas
w listach, czesto przytaczanych, teraz znalazly swe
ujscie, a dekorator, malarz i rezyser mogt dowolnie
na ,,deskach scenicznych” swojej wyobrazni z catym
artyzmem stowa utka¢ plastycznie i lirycznie ,,koronke”
jakoby duszy stylizowanej Greczynki. Sentyment
wizyjny stat sie zyciem w teatrze. Mitos¢ ,,nowo-
czesnej Laodamji” zdobyta czarem obrzedu zapo-
mnienie w $mierci, bedacej ucieczkg od spazmu
rozkochanej miodej duszy za picig meska.
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Czy to jest tylko ptacz tragiczny kobiety, bedacej
ofiarnikiem, idgcym na ptomienny stos? da on tylko
tres¢ stow dla aktorki spazmatycznej? Nie, spazm
ten — to zawarcie, psychologiczne, smutku w czynie
tragicznym.  (Smierc).

Dotychczasowe bohaterki teatru Wyspianskiego,
a wiec: Wanda, Atalanta, Althea majg jedno styczne
ze sobg, ze ich dusze wychodzg z wspdélnego Zrodta —
z cierpienia i pokuty. Zyjac one, jak matokrwiste
cienie spalonych zywiolem jestestw, nosza zwiedty
twarz, jak ta ostatnia Greczynka Laodamja bladg po
konwulsjach duszy winowajczyni. Ich miodosé, raj
nalezag do przesztosci, bol i jego tragizm do terazniej-
szosci, przes$nienie zycia i zapomnienie — do poza-
ziemskiej przysztosci. Tesknota jest posrednikiem
miedzy trzema terni dobami zycia jednej duszy.
Przypomina sie stara my$l poety, juz nam z poprze-
dnich rozdziatéw znana: ,,tylko cztowiek cierpiacy moze
by¢ zdolny do tworzenia”.

Niepowodzenia malarza zaczety ku¢ w teatrze
spizowy posag wiekuistego piekna. | piekno to
znalazto wyraz w tragedji duszy chiopa-ksiedza, zme-
czonego namietnodcig ziemskiej mitosci, zamknietej
w pancerzu $redniowiecznego ascety.

»Zaprositem go z calg goracg mitoscig - pisze
St. Przybyszewski — dla wielkiego artysty do redakcji
»Zycia”, naosciez otworzytem mu tamy pisma, a sie-
gajac pamiecig wstecz, nie pomne nikogo, ktoby tak
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gorliwie a z takim przejeciem zajmowat sie losem
i rozwojem pisma, jak wkasnie On, On wielki, nie-
zapomniany: znac czut ,,ze tu sie wigze ni¢ przesztosci
z przysztoscig”.

Rzeczywiscie tak byto. Oglaszajagc w organie
.miodych” Warszawianke, siegngt poeta myslg
w przeszto$¢, zeby pdZniej uczy¢ sie na terazniej-
szosci, jakg ma by¢ przyszta Polska. Drukowana
w ,,Zyciu”, byta tworzona w czasie zakreslonym datami,
a mianowicie od 12 sierpnia 1893 w Paryzu — do
12 listopada 1897 w Krakowie. OKres wiec znaczny.
Kiedy byla mowa o pomystach, podkresliliSmy geneze
Warszawianki, teraz rzucimy pare spostrzezen.

Za osnowe postuzyla poecie tragedja duszy
miodej Polki, zwigzanej mitoscia 2z kochankiem-
powstancem, adiutantem Chiopickiego, ktory z dywizjg
Zymirskiego poszedt na zer armat moskiewskich.
Z mitoscig kochanki tgczy sie rozpacz Polki Marji,
przepowiadajgcej S$mier¢ bohaterowi powstania -
mocg swego ducha jasnowidzgcego — bohaterdw,
idacych po stawe.

Srodowisko dworku staropolskiego na przed-
miesciu  Warszawy, w dniu trzecim bitwy pod
Grochowem, jest tlem czarnem jakby umyslnie, by
uwidoczni¢ krwawe widmo bohateréw powstania
listopadowego. Na tej emalji zarysowato sie wszystko,
co trulo dusze polska: przedewszystkiem egoizm
dyktatoréw. Chiopicki — generat i wodz to uosobienie
zywego posagu militaryzmu napoleonskiego, to postac
cezarjanska z kornelowym gestem tragikéw fran-
cuskich, Uczucie skrzeplte w sercu tego lwa bylo
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stygmatem jego idei ,,wszystko dla stawy przez Smierc¢”.
Ten w polityce zgubny romantyzm nosili w piersi
jakby straszny chorobotwoérczy bakcyl miodzi zapa-
leAcy, wyznawcy boga-wojny. To¢ on sam, uczeh
niedoscignionego mistrza w sztuce gonienia za stawg
przez zniszczenie (Napoleona Wielkiego), on - wddz,
karmiony ambicjg, ogarniajgcg najwyzsze kadry woj-
skowe, trawiony zemstg obrazonego genjusza, musiat
whnie$¢ do teatru Wyspianskiego element tragizmu.
Tegoz ostatniego widmo staje zaklete w postaci
wiarusa, ostatniego z dywizji Zytnirskiego, zgliszcze
bezlitosnego despotyzmu.

To tto, a na niem spér zywiotu ogdlno-ludzkiego
z ascetyzmem poswiecenia sie dla Swietej sprawy.
Widzi sie jak ten wezet $ciSnie serce Marji i spowo-
duje Smier¢. Nastepuje blysk i grom ztlamanego
serca. Rozrywa cieciem szabli 6w konflikt kochanki
i Polki: rozkaz wodza do podwiadnego.

Tu wykazal poeta swoj artyzm, ze moégt byc
malarzem tragicznych nastrojow.

Chmielowski nazwat ten utwor ,Swietng, wstrza-
sajaca sytuacja”; Potocki ,,piesSnig proroczej, istnej
Kassandry trzydziestego roku”; Kotarbinski ,,efektowng
rolg dla artysty, ktéry musi inteligentnie wyrazié¢
obrazowo$¢ a nawet modernistyczng symbolike fra-
zeséw wielomocnego wojaka”.

Wystawiona ,,Warszawianka” za dyrekcji T. Pawli-
kowskiego w teatrze krakowskim od pierwszej chwili
wywiera¢ musiata silne wrazenie i wycisngé itzy
widzowi.
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V.

Nietylko winna byta w r. 1831 dyktatura, jako
najwyzsza wiadza winien byt i Rzad Narodowy,
Klub, Towarzystwo patrjotyczne. Takich klubowcéw
wyprowadza na scene poeta w osobie Lelewela,
Czartoryskiego, Niemojewskiego i in. w dramacie p. n.
.Lelewel™.

Lelewel przenika mysla moézg Czartoryskiego
i widzi w nim calg sie¢ misternych intryg, planéw,
zrecznej dyplomatyki, a jako cztowiek demokraty-
cznych zasad (przytem entuzjasta), marzyciel, nie
cofa stowa zrodzonego pod pierwszem wrazeniem:

Jam nie pedant, mdj umyst wolen od szkolnictwa.
Chce sercem mierzy¢ serca i na te serc walke
pozywam nardd.

Porywa w pierwszym rzedzie Czartoryskiego.
Zarzuca mu niedocenienie wartosci sit ,,drzemigcych”
w narodzie, bo ,jeno by zejs¢ tam, trzeba kochaé
pierwej”. Czartoryski ma wstret do motlochu. Na
tym punkcie gtéwne starcie sie obu klubowcdw.

Przez usta Lelewela wypowiada poeta mysl,
ktérg rozwinie w ,Wyzwoleniu”. ,To dobrze, ze
w swarach powiemy wszystko, co do sie czujem. Naréd
sie oczysci'', aze przyjdzie czas nowy... odrodzenia”
powiada Lelewel.

Niech wiec nastgpi wymiana mysli, dysputa
szczera, niechaj partje naprzod sie wysung, niech
konspiratorzy sieja ferment spoteczn3f, ten ferment
skioni do rewizji pogladow, zaplesniatycli formutek,
stowem, niech sie ,,ztoto oczysci”.

Kule moskiewskie rozbity szance,"Warszawa do-
stata sie wtedy w rece wroga, ale idea nie jest
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obalona, bo naréd dojrzeje i zmeznieje w niewoli,
dusza sie obmyje w ogniu wiasnej udreki. Narod,
jako tworca przysziego czynu, by dokona¢ dziela,
musi pierwej zateskni¢, wiele przecierpie¢, przebolec.

Artystycznie ,,Lelewel” to rzecz staba, przez
samego twolrce uwazana za lichg, przez ogdét byla
przyjeta obojetnie, uwazana naog6t za chybiona.

Jedni  krytycy nazwali (Chmielowski) ,,piecio-
aktowg dysputg”, inni (Nowaczynski) ,,akwarelg drama-
tyczng”, gdzie statysci zdajg sie mieé¢ ,,n6zki chude
krawcéw z bajki Andersena, chude, ale zato bardzo
dtugie ™.

»~Lelewela” wystawiono na scenie pierwszy raz
dn. 20 maja 18911 roku.

VL.

»Winny, gdy stucha, sam sie zdradzi” tak méwi
w tragedji ,,Klgtwa” Pustelnik do Ksiedza. Co to za
posta¢? jakie znaczenie jest tego ,,niby wrdézbity”, co
prawi kazania, bo tak méwi o nim jedna z o0s6b
tragedji.

Ksigdz jest w grzechu, zblgdzit z Miodg i ma
z nig nieslubne dzieci. Chiopstwo milczato tak diugo,
dopokad Bd6g nie zestal posuchy na wie$ cala.
Sottys razem z Pustelnikiem idg do Ksiedza,” zadajg
kajania sie przed mocg boza.

Ksigdz w trwodze, czuje swe winy, mimo to idzie
w zyciu swem jak gtuchy ,na gtos sumienia”. Bdg
zestat ,tajemnag trwoge”, jako znak przestrogi dla
winnego, ktéremu trudno te sie¢ ciemng rozedrzeg,
~prawdzie zajrze¢ w oczy i wyzna¢ wine”.
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Prawde wiec objawia bieg wypadkow, zycie
samo, los Ksiedza. Najpierw Soltys, za nim Pustelnik,
za tym gromada, wreszcie wlasna matka grzesznego
Ksiedza wypowiadajg wine i kare za nig. Matka czuje
lek i kare cigzacg i, jak przed wykletym, ucieka.
Mioda ptdéd swoj pali na stosie tak, jak przykazat
,»gtos” gromady calej Pustelnik. Oczy otworzyly
sie Ksiedzu na zto. Jawito sie ono przed nim w grozie
Sredniowiecznej klgtwy. Porusza ona bieg wypadkow
tak szybko, jakoby starozytne przeznaczenie byto
kierujacym wskaznikiem na scenie. Updr rozbit Bog
jak Kkilofem grozy i tegoz uderzenie styszy Ksigdz
na swej gtowie. Wie$ przerazona. ,Padajcie 0 ziem
glowg!! Bdg mowi stowo!!!” — kohczy Pustelnik.

W teatrze widzi sie w pierwotnej formie obyczaju
i ludzkiego sumienia: grzech i pokute. Jakiez to
stowo Bo6g wpisuje w ksiege praw ludu naszego
wolnego? Oto, ze kazdy zbrodniarz wczes$niej czy
pdézniej musi zdradzi¢ sie z tern, ze zikamat przy-
kazanie, Zze kroczyt przeciw prawdzie 2zywotnej,
prawdzie sumienia. Pustelnik, jakoby to sumienie,
instynkt wrodzony kazdej moralnosci. Mus  jakby
Woyspianski powiedziat. Biada, kto sie nie ukorzy.
W przeciwnym razie msciwy los, jako logika faktu,
zdradzi dumnego zbrodniarza i zetrze go na miat
pokuty i upokorzenia i wyjawi tajemnice grzechu
przed trybunatlem sumienia gromady. Dumny Ksigdz
przy koncu tragedji wota do gromady:

Hej ludzie — patrzcie mi po twarzy
fzy ciekg — oto drze od leku,

bom oto sam, strasznemi stowy
przed nig wypomniat, co é'a czeka

za grzech na tamtym kiedy$ Swiecie,
grzech - ten —Klatewny — ze mna.

55



Reszta chlopom wiadoma Poznanie prawdy wiasnej
moze uwolni¢ od losu wrogiego. Grzech sie zdradzi.
.Ktamstwo, fatsz, zbrodnia gdziekolwiek sg, same
sie zdradzg” — tak powiedziatby komentator do
Hamleta. * *

Artystycznie ,,Klatwa” jest doskonalym przy-
ktadem spojenia tragicznosci ze surowoscig obyczajow
potomkow chiopa - Piasta. By wyraz ten uchwycic,
siegnat poeta do stownictwa Sredniowiecznego piesni
religijnych i modlitewnikéw polskich. Tam duch
ascezy koscielnej odbit sie w twardej, grudkowatej
mowie ,,gwary”.

I ,,Klgtwa” ma podkiad realny. Rzecz cata miala
akcje zyciowg we wsi Greboszowie, pod Tarnowem.
Artysta zdobyt znéw laury. Olénit. Arystarchowie
nie znalezli juz ani zbytecznej hiperfantazji wizjonera,
ani rozwodnionego liryzmu, ani bezkrwistosci lim-
fatyka, lecz tchnienie ,,mocarnego” ducha. Gtlosy
niektérych krytykéw brzmiaty:

Podtug Niemojewskiego ,,w literaturze wszystkich
wiekow nalezy do rzedu arcydziet”. ,,Stworzyt w tej
tragedji jedng taka scene, jakiej nie posiada zadne
piSmiennictwo piekne™.

Na przeciwnym biegunie stojgcy. Kotarbinski
stwierdza, ze ,pod wzgledem prostoty i powagi
surowej ,,Klgtwa” jest w naszej literaturze drama-
tycznej calego Swiata, dzietem najblizszem tragedji
greckiej, a zarazem i zywotnem, najmniej sztucznem,
pomimo nasladowanej formy. Dzieje sie to w zna-
cznej czesci za sprawg stylu, stworzonego w sposob
zadziwiajgcy” i t. d.

56

Co sie tyczy wptywu obcego, to Potocki zauwazyt
pierwszy wpltyw Sofoklesa, a jezyk prastarej piesni
koscielnej w rytmie chéru. Jezyk? ,jest to jaki$
jezyk przedszlachecki, kmiecy prawie, rzecby sie
chciato, naprawde piastowy”. Tak Potocki, g Chmie-
lowski:

»Stownictwo  Wyspianskiego jest rzeczywiscie
nadzwyczaj bogate i réznobarwne: sklada sie na nie
jezyk literacki dzisiaj bedary w obiegu, archaizmy
z réznych okres6w mowy naszej czerpane, prowincjo-
nalizmy galicyjskie, gwara ludowa ze stron réznych,
cudzoziemszczyzna, zwkaszcza francuszczyzna i wyrazy
wreszcie przez autora Swiezo urobione.

Czy z tej wielkiej mieszaniny wszedzie powstaje
mowa jednolita a piekna? Wedlug mego poczucia
nie”. (Chmielowski: St. Wyspianski, Lwow, 1902).

Co do jezyka poety nie byto powszechnej zgody.

V.

W tym czasie pisat Wyspianski ,,Sedziow”,
ktorych ukonhczyt na krétko przed skonem. Ideowo
tragedja ta taczy sie z ,Klatwg”. Dlatego o nich
juz teraz powiemy. Nacisk potozony jest na sprawe
sumienia, ujetego ze zgroza, jakby wdramacie biblijnym,
starozakonnym. Jest tu akt sagdu bozego, konhczgcego
sie nagle i nieodwotalnie wyrokiem czy znakiem
wyroku dla sprawcy ludzkich zbrodni.

Dziewka wiejska, zbatamucona przez zyda, Na-
tana, za jego namowg zabita wspolne ich mitosci
dziecko. Czuje hanbe, srom, pragnie Smierci, chcia-
faby umrze¢ z rgk kochanka. Natan mysli juz o tem
dawno; chciatby -wing zwali¢ na barki ojca Jewdochy,
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ktory przychodzi w pore, by pomsci¢ hanbe corki
i swag nedze.

Nieoczekiwane wystgpienie brata Jewdochy, Ur-
lopnika, popchnie akcje. Woystrzat rewolwerowy
sprowadza sedziéw ziemskich (Sedziego i Zzandar-
moéw) — do karczmy. Nastepuje badanie. Cudowne
dziecko, Joas, wskazuje na ojca winnego kary. Lecz
zaraz po tem zeznaniu peka biedne serce Joasa
a nad trupem syna pochylony stary Zyd stwierdza
istnienie i wyroki groznego Jehowy.

Wykonczyt ,,Sedziéw” poeta dopiero w r. 1907.

Woyspianski juz tu wypowiedzial sad przeciw
frymarczeniu krwig chrzescijanska, wskazatl na smutne
owoce tego zta w jarzmie zyda-karczmarza. Wyraznie
te sprawe poruszy Polak - artysta w ,,Wyzwoleniu”.

Mys$l przewodnia ,,Sedziow” obraca sie tedy
okoto tego mniemania poety, ze nie nalezy przysSpie-
sza¢ wyroku Boga tu, na ziemi, bo w swej omylnosci
zwykle nie wnikamy w wine prawdziwego zbrodniarza.

Jedni z krytykéw twierdza, ze utwolr ten jest
»afera kryminalng”, ,garScig postaci drobnoustro-
jonych (Ortwin), drudzy patrzac ,oczami' poety
widzg ogrom tragedji w rozlegtych umystach. Sinko
widzi tu ,tragedje fatalistyczng” a la ,,24 Februare”
Z Wernera.

Analize krytyczng utworu dat dopiero Kotowicz
w ,,Pam. lit. r. XIV, r. 1916. Zdaniem krytyka zala-
manie sie tragedji nastepuje z chwilg ukazania sie
Urlopnika i tu nastepuje przesuniecie zabarwienia
miejscowego do podkrakowskich okolic. W, klgtwie”
i ,,Sedziach” przenosi nas poeta na wie$ polskg, tam
szuka ws$rod szarzyzny momentéw tragicznych, chiop
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w robactwie przesadu i naiwnego sgdu wyrokodawcow
marnuje swe moralne uczucie, gnije w bimdzie i ka-
leczy piastowskg dusze o zycie drobnoustrojowca.
Pierwiastek ludowy z realizmem naturalisty pomaga
poecie zej$¢ ze Swiata Olimpu na niwe mu tery-
torjalnie blizsza. Zyd odstania swe ujemne cechy,
ale i dodatnie (Joas), daje sposobnos$é¢ wyzyskania
powszechnego zalu, ze handlem zywym towarem,,
wyzyskiem i uszczupleniem sit podstawowych wali
sie fundament pod przywilaszczone panstwo zywych
dusz, o ktoérych wrdézyt Daniel.

Nie jest juz to karczma Jankiela, petna politykKi
i podniostego ,,kochajmy sie”, ale izba petna $mieci,
ktére poeta podnosi i pokazuje, przez budke suflera,
publicznosci. Zyd, chiop, ksigdz, wodka — to stare
dzieje, ktére wejda do ,,Wesela” krakowskiego.

To nie cata Polska, to wylgcznie Matopolska,
krakowskie wniesione sceng z aparatem efektu gromu,
wystrzatu rewolwerowego i Sw. Sakramentéw. To
bdl, chwila cierpienia cztowieka etyki chrzescijanskiej
0 kulturze polskiej.

Czy bol byt zwigzany z mezem $wiezoozenionego
artysty z kobietg z ludu, Teofilg Spytkéwna, ,,pocho-
dzacg ze wsi Konary, z okolic Tarnowa” (Kotarbinski),
uwazajgcego sie jak hr. Henryk za tego nieszcze$liwego
olbrzyma, ktory wplatat sie w $luby ziemskie, on asceta
ducha? (Klgtwa) Czy wie$ teraz jaskrawiej uderzyta
go grozg hanby i spodlenia? (Sedziowie). Trudno
w tych razach, nie majac zeznan poety, wyrokowac.

W kazdym razie wie$, jako motyw sceniczny,
whniosta ton pesymistyczny, chlopski do teatru Sta-
nistawa Wyspianskiego.
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ZE SKARBU FANTAZJI.
i

Rok 1900 mozna nazwa¢ w twdrczosci poety
»ztotym okresem”. Powstajg rapsody jak ,,Kazimierz
Wielki” i ,Bolestaw Smiaty”. Przeszto$¢ bedzie
walczyé 1z teraZzniejszoscig o przyszto$¢. ldeolog
bedzie stat na strazy trzezwosci, krytycznego badania
imin i pamigtek. Przerazajgca pustka grobow prze-
moéwi trupim piszczelem, by ocuci¢ nardd i wyrwac
z rgk zabdjcze narzedzie smutku romantycznego, harfe
Weneda. Smutek bezkrytycznego melancholika, pod
wpltywem Szujskiego, ugigt sie przed smutkiem refle-
ksjonisty-mysliciela.

Jozef Szujski doktadnie byt w jednym z zeszytow
»Przegladu”, opisal, jako S$wiadek, fakt historyczny
przeniesienia kosci krélewskich z jednej trumny do
drugiej. W pelnej podniostosci liryki, petnej aluzji
do obecnego bankructwa ideowego Polski XIX wieku
duch Szujskiego z kart ,,Przegladu” przemowit silnie
do wyobrazni i uczu¢ Stanistawa Wyspianskiego. Kry-
tyka nie zestawita dwdéch tych utworéw o jednakowej
osnowie, mysli i pogladach. Dziwne, ze nie zastano-
wita nikogo postaé Szujskiego w rapsodzie o Kazi-
mierzu Wielkim. Wskazemy dla przykiadu kilka
znamiennych miejsc w odno$nej relacji Szujskiego.

,.Kto stracit wiare, ze nic na Swiecie nie dzieje sie
S$lepym przypadkiem a i owo odkrycie zwiok wielkiego
kréla moze sie sta¢ dla nas blogostawienstwem lub
przeklenstwem wedle tego, jak sie wobec niego za-
chowamy”.
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Woyspianski przeciez nieréwnie mniej poddawat
sie wierze w nadprzyrodzone sity, ktore rozmysinie
~faktami” znaczag swoje nad ludami rzady. | to
ciekawe, ze artysta ten do rocznic i uroczystosci
historycznych umysinie wage przykitadat. Tak bedzie
i z obchodem setnej rocznicy urodzin Mickiewicza.
Ale to powiemy przy omawianiu ,,Legjonu”. O spote-
czenstwie naszem mowi historyk krakowski:

»Pokolenie nasze tamato w drzazgi kazde orga-
niczne dazenie, stawiato i przewracato fetysze, fabry-
kowato i inszczyto reputacje, aby wobec prochéw
wielkiego kréla stana¢ rozbite i niesforne, z wielkiemi
frazesami a bez czyndéw zbawienia i przysztosci”.

I dalej jeszcze:

,.Pokolenie tez nie ma prawa powiedzie¢ komu-
kolwiek, ty$ niepowotany! bo nikt powotanym nie jest,
bo wszyscy drze¢ jednako powinnismy przed wielkg
postacig wytaniajacego sie na Swiatlo dzienne, ktéra
opuscita grobowe cienie poteznej Polski piastowskiej,
aby pustemi orbitami spojrze¢ w oczy nerwowemu
pokoleniu epigonéw upadku, goniacych za wrazeniami
poetycznemi otwierania grobéw a tak mato zdajacych
sie pojmowaé wielka prawde, w nich zawartg”.

lle tu bélu, ironji, ktéra znajdzie swodj wyraz
w ,Wyzwoleniu”. Wydaje sie, jakbySmy styszeli
moéwigcego Wyspianskiego przez usta Szujskiego.
Pociagnat go poeta-historyk patosem swego kazno-
dziejskiego tonu.

Cho¢ wydobycie zwilok odbyto sie wzniostej
,nizby te rzecz najwybredniejsza utozy¢ mogla fan-
tazja, nizby ukartonowa¢ mégt najznakomitszy mistrz
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demonstracji”, to jednak poeta pokusit sie o0 ujecie
motywu w ramy rapsodu.

W recenzji Szujskiego nuta historyka ustawicznie
miesza sie z nuta moralisty i te pierwsza thumi.

,.Nie kiamalismy wielkiemu kroélowi, biedni, stabi
i grzeszni staliSmy u jego grobu, jakimi jesteSmy”.

Po przyznaniu sie do wspolnej winy ciggnie
historyk tenze dalej:

»Nie napetniat przestrzeni koscielnych tlum
sukman wioscianskich i chatatéw, bosSmy ich dotad,
przez pie¢ wiekdw pozyska¢ nie umieli”.

Smutna uwaga, ze ,,nie brakio tam ironji dziejow
przy grobie wielkiego prawodawcy”. Taz ironja
uderza przy czytaniu rapsodu o krélu-duchu. Prawo-
dawca-krél rzuca nam obelge w twarz, zeSmy sie
dotad z trupami rowiesnili, zeSmy nie stuchali zywych.

A dalej jaki powabny obraz malarza Wyspian-
skiego:

»Mimowoli chwyta moze cztowieka groza dziwna,
wstrzgsajgca do giebi, gdy sie patrzy na te czaszke
wielkiego cztowieka. Mysl, przeleciawszy pedem bily-
skawicy przebieg jego panowania, wraca i mowi
0 potedze jednego wielkiego gospodarskiego rozumu,
jednego cziowieka, umiejgcego obliczyé potozenie
1 budowaé w niem Swigtynie przysztosci. Mowi sie,
ze taki duch jest darem opatrznosci, ale i pokolenia
otaczajgcego wykwitem”.

A Kiedy moéwi Szujski o pochodach, zajmuje sta-
nowisko antymanifestacyjne:

.Naduzywanie tego Srodka, wprowadzenie go, jako
czynnika, majacego co$ budowaé, podnosi¢ jego zde-
nerwowaniem spofeczenstwa jest dazeniem do haszy-
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szowania go i oblgkania, aby zaplgtawszy sie w falszywe
premisy, doszto do rezultatéw, z ktoérych sobie sprawy
zda¢ nie bedzie mogto i umiato. Nic za$ bolesniej-
szego... jak wyzyskiwanie znakomitych tych ludzi
przez... fabrykowanie demonstracji”.

»Jezeli w duszy naszej wygasta pamie¢ ojczyzny,
jezeli mysla o niej nie tchnie kazde skuteczne lub
mniej skuteczne dagzenie i praca nasza, jezeli sumienie
polskie nie kieruje ludzmi politycznymi, che¢ stuzenia
nie zyje na zagonie rolnika, w warsztacie przemy-
stowca, w izdebce uczonego, jezeli myslimy, ze ten
jej nie kocha, co jej imieniem Boga nadaremno, przy
kazdej okazji nie wzywa, to idzmy spaé bracia i nie-
robmy demonstracji temu, co zgineto”.

Ten sarkazm odczujemy w ,,Weselu".

Dziennikarzem by}, tym razem caty naréd macacy
demonstracjami narodowg kadZ. Nam trzeba otrze-
Zwienia:

... narodowi do zycia trzeba krwi zdrowej
i muszkutéw poteznych, a nie drgan schorzatego ciata,
narodowi trzeba wgryz¢é sie w twardy owoc rzeczy-
wistosci, a nie karmi¢ sie podniecajgcemi potrawy.
Stowem, jezeli duch narodu, jak umierajacy bobrowa
esencjg, ma sie przy zyciu utrzymywac¢ demonstra-
cjami, szkoda bobrowej esencji, bo tego ducha juz
niema, bo to umartemu kadzidto”.

Gorzkie to stowa, mimo patrjotycznego bolu petne
niezdrowego pesymizmu i nienawisci dla rzeczywi-
stosci. Niby to nowoczesny kanclerz polityki stan-
czykdw, jaki$ nowoczesny Skarga, duzo z przesady,
z patosu poety moralisty, porywanego groza wia-
snych stdw.
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Groze te wdychal Wyspianski z kart ,,Przegladu”,
by jeszcze groZniejszg ironjg rzuci¢ narodowi w twarz
stowem Chochota. To nie Arystofanes, nie Modrzewski,
nie Skarga, ale Szujski odtad przez poete mowit:
bélem, tzami, groza, sarkazmem.

Umyslnie przytoczyliSmy az tyle wyjatkéw z tego
opisu historycznego znaczenia, by wskaza¢ nie na opis
sam, bo z opisu tam bardzo mato, po prawdzie moéwigc,
ale na gars¢ zracych ironjg i bdlem uwag, danych
w formie nauki pokoleniu z okazji Swieta.

Stowem, zmierzenie wielkoscig kazimierzowej
stawy — krélewskiego ducha znikomej postaci karta
,wspotczesnej doby polskiej” na niekorzy$¢ tego
ostatniego, cheé odczytania z trupiej nauki intuicjg
poety-historyka majestatu epoki krola ,,chtopkéw”,
powiedzie¢ nam co sie w niej roito, kiedy ogladato
tych matodusznych XIX wieku, potepienie zarazem
wszelkich ,,fajerwerkéw” demonstracyjnych—to gtéwne
mys$li  Szujskiego i motto do dalszych utwordéw dla
poety-ideologa.

Dlatego tez pocze$ci mozna nazwa¢ rok 1900,
w pojeciach i myslach Wyspianskiego, przetomem.
Nastrojowiec - wagnerzysta i maetterlinckista prze-
dzierzgnat sie zwolna w ironiste-idoewca, burzacego
i budujacego na ironji synteze nowych poje¢ na gruzach
dotychczas wywieszanych, przy kazdej sposobnosci,
splowiatych chorggwi. Na tle zadumy nad wiasng
wielko$cia duch-krél, w rapsodzie Woyspianskiego,
wystepuje owiany lirykg zamierzchlych czaséw. Jakby
zgrzytem otrzezwiony duch wwystaje, jako przeciw-
stawienie ideom dzisiejszych wodzow i krolikow
narodowych. Jednych tylko spotyka on, godnych
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wielkiej puscizny, dwdch mezéw-olbrzyméw Matejke
i Szujskiego.

Byt maly, jako ludzie ciatem drobni” zaczyna
sie tem pamietna strofa XXXV, jest strofa poswiecona
pamieci ,,mistrza” — Szujskiego ,wprowadza” go
Woyspianski w strofie LIX. ,,Zjawia sie u podwioi,
a zobaczywszy, ze zakowany krél w nowej trumnie
»poglada” ,wzrokiem obtedu, gdzie stoi piedestat
w ciemne choiny przybrany”, by zawotal ,ja spo-
zniony o krolu — wiekéw pieciu latmi wielki, juzes$
ty dla mnie zakowan, zamkniony, iz cie nie ujrza
wzroki”. | zaptakat wielki historyk ,,zawstydzony,
w ogniach rumiencéw zadzy karmicielki”. Duch prze-
czut, ze ten czlowiek o sile ducha szalonej ,jak
btyskawica”, a ,,zarem” palgcego ,,ptomiennego tona™
kocha calg duszg te przeszto$¢. | ta przeszio$¢ go
izt Wiec padt na ziemie krzyzem i zaszlocliat

a groby wkoto widziaty, ze kochat.

— Kochat i ptakat i czut sie zawstydzony, bo
rozumial, ze ,,co ma by¢ strawg zywych i snu¢ przedze,
azby z ziem nowym ogniem zycie buchto” — nie moze
przecie ,,cuchna¢ zgnilizng”.

Wobec powstatej z grobu przesztosci i on karleje
i on czuje lek i zalamanie sie gtosu wielkiego nauczy-
ciela w imie niepoznanej i nagiej prawdy. Oto ona
wielka veritas:

Historja, Dzieje! Otom jest w sumieniu
porazon sedzia — przebacz Sedzio-Cieniu.

Krol-sedzia nietylko sgdzi jednostki, sadzi i narod,
ze wodze narodu ,gedZzbami nowe podsycali wasni
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samozwanczymi bedac prorokami”, patrzac jak sie
réwiesnig z trupami a sami jak tych ,trupéw koro-
wody” kraza i bezsilnie zalgc sie wzajem, skarzg sie
tylko — zerwa! z oczu katarakte ,a naréd obaczyt
sie wolny”.

Symbolicznie miot kazimierzowy uderzyt ,,w piesn
rozpaczy”. ,Kazimierzem Wielkim” poeta-ideowiec
zwrocit dopiero teraz uwage ogétu, nardod poczul, ze
poeta uczynit zamach na drzemigcego ducha, lenistwo
umystowe i spoteczne. Zareagowal (sna¢, ze stowa
nie byly rzucone nadaremnie) Wiodzimierz Spasowicz,
sprzeciwit sie, bodaj czy nie najenergiczniej, na tego
rodzaju pesymizm miodego poety, ktéry nie patrzyt
na nerwy polskie z pobtazaniem.

Kotarbinski zauwazyt, ze poeta ,kaze wilasnej
duszy przemawia¢ gtosem swych bohateréw”, ze skrywa
»starannie swoje ja za wzorzystg tkanine przedzy
poetyckiej”, — zwraca uwage, ze ,duch Kazimierza
odzywa sie gtosem protestu i wypowiada stanowisko
zaprzeczne swego wieszcza”; podkresla tenze kriyk,
ze ,wystepuja tu wyraznie trzy zasadnicze motywa
w poezji Wyspianskiego, ktore potem rozwing sie
petniej i barwniej: 1) poeta oskarza naréd o rozko-
chanie sie w grobach i poddanie sie pod jarzmo
historyzmu; 2) powstaje na samozwanczg role wiel-
kich romantykéw, ktérzy narzucali rzeczom fatszywe
wrozby; 3) potepia niemoc i rozbicie ducha pokolenia
wspotczesnego, potepia wodzéw, podsycajgcych wrze-
nie i zamet”.

Kotarbinski wnosi w uwagach swych nad ,,Kazi-
mierzem W.” to przekonanie, ,ze w ,,Wyzwoleniu”
wyrasta caty splot obrazéw i symbolow”.
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Tak byto rzeczywiscie. Poeta doszed} do jednego

z istotnych Zzrodlisk naszej niemocy, naszego konser-

watyzmu, pradu wstecznictwa i naszej dobrowolnej

niewoli. Wiele tu z haset postepowych pozytywizmu,

wyrostego jak bluszcz na murach samoobrony naro-

dowej, krakowskiej szkoty historykoéw galicyjskich.
* * #

W innym rapsodzie wysSpiewal poeta wygnanie
i pokute Smiatego, kréla Bolestawa, ktérego krwawy
zachdd rzadéw owiat Wyspianski poetyczng legenda.
Pragnienie ,stawy”, jako pietno zbrodniarza, pozo-
stawia poeta na czole wygnanca. Mitos¢ do syna
poteguje egoizm utrwalenia swej krwi na tronie.
Orly towarzyszg krélowi-tutaczowi, orty jego zadzy,
ustawnej stawy torujg mu droge, a krzyz, znak klatwy
koScielnej przestania blask ostatnich jego promieni.
Zgnebiony, ztamany miat krél-banita osig$é w Osjaku—
jakby na pamiatke dobrowolnego ukorzenia sie¢ przed
majestatem Rzymu: zostat symboliczny znak rycer-
skosci Bolestawowej — sylweta konia Bolkowego na
grobie historycznym.

Lecz poeta legende snuje dalej.

Wedtug podania gminnego starzy w gawedach
opowiadali sobie, ze krol upomni sie jeszcze o utra-
cony tron, o korone; péjdzie do kréla Bolka Chrobrego
w Karpaty, zbudzi $pigcych rycerzy i z ich mocg
zawladnie stolcem krakowskim; tak sie wiec miato
sta¢, ze krol poszedt, rycerzy $piacych zbudzit, lecz
nie zdotat przeprowadzi¢ ich na Wawel. Noc rycerzy
zaskoczyla, sen krola zmorzyt. Krél poczut, ze sie
kon wryt w ziemie, a on sam zawieszony miedzy
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niebem a ziemia.,, gdzie$s na niebotycznych gorach,
z mieczem wycia.gnietym w gére ostat tak na wieki,
zamieniwszy sie w martwy posa.g.

Legenda utrzymana w tonie psychologicznym
zgodnie z temperamentem krola. Rycerz ten $rednio-
wieczny, wojownik i pokutnik, bigdzacy po Swiecie
jak pokutujacy duch, nagle zaskoczony zostat dniem
i godzing kary, rozpoczynajaca nowy okres niebytu
czy tez przejscia w byt inny: kamienny.

Kraszewski, jakkolwiek zmyslit inny epilog dziejow
kréla — uczynit z bohatera powiesci, zgodnie z tra-
dycja gminng — mnicha w klasztorze 00. Augustjanow.
Jego ojciec Pawel jest rozny, w charakterze swym,
od pokutnika z ,,rapsodu”.

Tam w mysl poje¢ etycznych éwczesnych wiekow
jest krol pokutujgcy — mnichem wiernopoddanczym
Rzymowi; tu mamy w pokucie skamieniatego rycerza
smutnego, zadumanego grzesznika, posag niemy,
drzemigcy, czekajacy moze i odrodzenia Wawelu,
moze spotkania sie z wrogim biskupem... w dniu
pojednania. Wyzwolenie tej $miatej duszy musi
kiedy$ nastgpic!

Czy Wyspianski Kraszewskiego powiesé o Smiatym
czytat i przejgt sie tym motywem? Sadze, ze tak.

Tu karg jest zwykle dtugi sen, odretwienie, letarg.
Tak drzemat Krak, tak Kazimierz, ktéry przechodzi
ekstatyczny stan upojenia swojg wielko$cig (tak
dtugo, ,,az go Wyrocznia odrodzi stoneczna, gdy bedzie
z trudéw zywych wypoczety”); tak tez przeszedt
w letargiczny okres bytu i ,,Smiaty”, czekajac wy-
roczni loséw wielkich duchdw.
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A poeta nie czyni tego z kaprysu. Pokaze na
przykfadzie ,,Wesela” polskiego, ze prowadzi¢ narod
do odrodzenia nie jest dane trupom ni zjawom prze-
sztodci. Nie szuka¢ nam wodzéw na Wawelu —
cmentarzu, ale Wawelu zywym, nowym, odbudowanym.
Cienie moga chyba przemawia¢ do narodu z zaswiata,
jak duch Hamleta; z legendy dziejéw przemawiajg one
tylko maksymg, moratem, nigdy czynem Zzywym.

Legendg przesztosci przemoéwi do nas dramaturg
i w scenicznym utworze ,Bolestaw Smia%y” oraz
w ,,Skatce”. Obaczymy tam i mechanizm szopkowo-
marjonetkowy i prymitywizm $redniowiecza. Ze szukat
Wyspianski nowej drogi w teatrze mamy dowod
w ,,Notach”.

Przyszto idoelogowi zmierzy¢ sie z wielkoScig
wodza-poety, krola ducha Polski r. 1848. Adam
Mickiewicz wszedt na scene Woyspianskiego, jako
wodz legjonu wioskiego.

»Legjon” jest ogniwem tego #ancucha, ogniwem
ideologicznem.  Polska nie tak zamierzchia, lecz
nie dzisiejsza, Polska emigracyjna, mesjanistyczna,
romantyczna. Mickiewicz jej smutnym bohaterem,
emigrantem, pielgrzymem, w roku wiosny ludow.
Do wykrzesania z przesztosci tej spizowej postaci
ducha pomogta poecie rocznica setna urodzin poety-
litwina. Rok 1898. W nastepnym roku zaraz Marja
Konopnicka wystawita dzietlem krytycznem pomnik
Mickiewiczowi. Jej ,,Mickiewicz, jego zycie duch”
byt ksigzkg-czynem, budownikiem stawy poety
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kierowanym reka mistrzyni stowa. Te Kksigzeczke
musiat zna¢ poeta i znat dokfadnie, Konopnicka bar-
dzo pomogta, przypuszcza¢ mozna, do oswietlenia
duszy tego poety-cztowieka.

Cho¢, podlug niektérych krytykéw ,,Legjon”
miat na mysli poete-wilenczyka albo znowu, podiug
innej wersji, Mickiewicza-towianczyka, to zdaje sie
by¢ wiecej niz prawdopodobne, ze mial na mysli
Mickiewicza-pielgrzyma.

Co to znaczy?

Konopnicka postarata sie pierwsza o synteze
poetyczng, dalekg od suchej rozprawy teoretyka.
Starata sie potaczy¢ ideowo ,,Dziady” z ,,Ksiegami”
oraz ,,Legjonem”.

Poswie¢my tej sprawie wiecej miejsca.

Juz w wielkiej Improwizacji poeta — zdaniem
kobiety-krytyka — przechodzit po szczeblach drama-
tycznosci, az na szczyt samopoznania. Zrazu prze-
ciwstawia on swego ducha tlumom ludzkim, ,,od
ktorych go dzieli samotnos$¢”, improwizator czuje, ze
nie miat i nie ma godnych siebie stuchaczy. (,,Gdzie
cztowiek, co z mej piesni mysl calg wystucha, obejmie
okiem wszystkie promienie jej ducha?”) Kiedy poeta
nie znajduje stuchaczy tej miary co on sam, mowi:
»Nieszczesny, kto dla ludzi gtos i jezyk trudzi”.

Dalszy szczebel: przeciwstawia sie poeta samemu
sobie, jako utomnemu narzedziu tych mocy, ktérych
trescig jest mys$l i uczucie. Jest tu stosunek ,,sity
ducha wieszczego do Srodkdéw, jakich mu dostarcza
materja”. (Konopnicka).

(,,My$l z duszy leci bystro nim sie w stowach ztamie.
A stowa mys$l pochiong...”)
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Wreszcie poeta wznosi sie ,z nadludzkg sitg...
w wielkiej, rezygnujacej z pokostu $wiata apostrofie
do piesni swoich,... do tych, ktére nigdy wys$piewa-
nemu nie bedg”.

Przez te pieSh wznosi sie Konrad bardzo wysoko,
bo ,na najwyzszy szczyt Swiadomego siebie na-
tchnienia”.

To poczucie wihasnej mocy czjmi z Mickiewicza
wieszcza, wielkiego ,w swej dawidzkiej mocy przed
ogromng harfg wszechswiata, ktérej struny od gwiazd
do gwiazd przeciagniete, Swiecg i dZzwieczg nieSmier-
telnem pieniem”.

(,,Spiewa samemu sobie, $piewa sam... sam styszy
swe Spiewy...” A ,taka piesn jest sita, dzielnosc,
taka piesn — jest nieSmiertelnos¢™).

Zdaniem poetki wieszcz stangt na wyzynie swego
bozocztowieczenstwa.

Lecz gdyby miat Mickiewicz w piersi tylko
wlasng mito$¢ skonczytby tern improwizacje. On
miat mitos¢ Prometeja, ktéra byla ,,ptomieniem,
zyciem, dusza genjuszu”. Wieszcz odbyt droge pro-
metejska. Zmierzyt sie z Bogiem, a wtedy ,gasna
w nim blaski samoupojenia”, bo méwi o ,ziemi,
gdzie serce jego zostato”. Rzecznikiem stat sie
,harodu” (chce go dzwigna¢, uszcze$liwi¢, chce nim
caly Swiat zadziwic”).

Zadziwi¢ wieszcz chce $wiat wielkoscig uczucia.
Niem wigze ludzi jak stowa, a moc swg chciatby
~wywrze¢ na ludzkie dusze”. Prosi, blaga, kinie,
bluzni — upada. Upada w grzechu, w pysze; czart
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ma przystep, lecz tylko chwilowo. Ponad pychg $wieci
idea, ktoéra poprowadzi wieszcza do kraju szczesli-
wosci, do Jeruzalem — na narodu czele.

A ,taka walka i takie wyrwanie, jakkolwiek sie
rozstrzygnie, jakkolwiek sie skonczy, przegrang moze
by¢ tylko dla ducha, co do niej stanat”.

Autorka dowodzi dalej, ze Ksiegi Pielgrzymstwa
nie sg ,,0kolicznosciowemi dzietami”. To sg dalsze
czesci ,,Dziadow” — tylko w odmiennym ksztalcie.

W ,,Dziadach” wieszcz walczyt z Bogiem o wodz-
two nad duszami, w ,,Ksiegach” zostawia swg madrosc,
objawienie, proroctwo byt prochem po walce na
serca, przed narodem Mojzeszem.

»Tak, Mojzesz, po wielkiej rozmowie z Jehowg
na Synai szczycie, bez wzgledu na osobistg swojg
kleske,... schodzi z tablicami praw w reku”.

Pisze i gtosi na emigracji Mickiewicz swojg
ewangelje. Mistrz-prorok zostat towianczykiem. Poeta,
jako towianczyk, podejmie z podwdjng mocag ksiege
ewangelji i przewodnictwo. Co ksiegi te gloszg
w nagtowku? oto, ze wszystkie obozy partyjne wobec
sprawy wspolnej sa bractwem z pielgrzymow ztozo-
nem. | moéwi poetka: ,Stowo bylo pelne tresci
i ozywiajace. Bo pielgrzym nie ma na miejscu stac,
ani sie w obozach szancowaé: on i§¢ ma ku nadziei
swojej i ku umitowaniu serca swojego”.

A dalej jeszcze:

»Pielgrzym nie jest tutaczem,... pielgrzym piel-
grzymuje ku SwietoSci swojej. On wie z jakiego
progu wyszedt i gdzie sie za czasem powrdci. Piel-
grzym nie jest sam jak tutacz. On zyje w duchow

72

obcowaniu. Na progach stajg jego blizny, a za piel-
grzymem patrza, méwigc: oto idzie. A gdy go z oczu
stracg, jeszcze stojg i patrzg na droge, ktorg odszedt”.

I wolno przypuszczaé, ze w ,Legjonie” staje
przed nami 6w Mickiewicz-pielgrzym, opowiadajacy
ewangelje.

Na tle rewolucji materjalnych dazen staje duch
poety. Machina dziejow — to starcie sie materji
z duchem. Z tragizmem bezptodnosci ducha staje,
jako wodz, Mickiewicz na ruinach Rzymu, wota jak
sp6zniony i obcy wypadkom prorok, wotajacy jezykiem
Towianskiego.

Naprézno — ostatnie stowo tego dramatu. Na-
prézno — to jak echo burzy bijgcej falami w t6dz
Piotrowg, w t6dz Mistrza Adama.

Kiedy Mickiewicz zapragnagt zrealizowa¢ stowo
idei, Towianski wahat sie, wtedy brat Adam ,odig-
czywszy sie od niego, z garscig stojacych przy sobie”,
jako ,,chor” oddzielny, oglada¢ sie zaczat za ,reali-
zacjg” stowa w czyn na wlasng reke. Pierwszym
krokiem ku realizacji owej byla podroz poety do
Krymu. Ta podréz nazwata Konopnicka jakim$ prze-
cudnym snem poetyckim.

Wyspianski tez przedstawit podroz jak wizje
senng o pielgrzymie, prowadzacym naréd do Jeru-
zalem; idzie on z wybranymi. O sile zbrojnej mowy
niema. Mickiewicz przebywa jak Chrystus stacje
drogi krzyzowej. Przyswieca mly ambicja.

W0aodz pragnatby podnie$¢ zoinierzy, by nimi
zadziwi¢ Swiat, Boga. ldzie mimowiednie za cieniem
stawy (jak niegdy$ Smiaty), ukazujacej sie na gruzach
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starej Romy, i to nie zdobywczej, Romy zapasniczej
na placu cyrkowym, pogansko-chrzescijanskiej, gdzie
krzyz zatriumfuje. Skupienie ducha, wewnetrzna
medytacja na rynku rzymskim, zaatakowane bedg
pasowaniem sie pokory z pychg, wolnosci ludu
i cezarjanizmu. Ani na jedno, ani na drugie — roz-
mys$lania wewnetrzne nie majg miejsca. Sita ducha
i stowo ducha ulegaja zadaniom ttuszczy. Wallenrod
ktamie — styszy wddz dokota. Despotyzm jednostki
ustepuje despotyzmowi rzeszy. Mickiewicz-Brutus
staje po stronie ludu; trybun ludu poznaje cele ulicy
i barykady. Wodzowi serce peka z bélu. Sprawa
polska upadta. Polske niosg na marach. Umaria?
To wizja — objawienie staje przed oczami bohatera-
poety. Upadek sprawy politycznej nie zmienia jego
roli pielgrzyma. Juz teraz nie ten kontemplator bez
pozy — ale pokrzepiajacy bez wiary w siebie zawola
ochryptym glosem bankrut ideowy: zmartwychwsta-
niecie miodzi!

Lecz to wysitek ostatni. Stowo-Potega okazuje
sie wmowionem tylko hastem. | teraz krol-duch
nie jest dla nas todzig zbawienia, ale Charonowa
fodzia. Wiara gasnie, zwigzek sie rozprzega, fale
zatapiajg todz.

Utwor ten luznej jedni jest w teatrze Wyspianh-
skiego, tancucha catego, ogniwem. Mesjanizm i misty-
cyzm, na obczyznie, w zyciu polskiem nie mogt
przynies¢ owocow wydatnych. Nie bylo odrodzenia
mas, po rzezi chlopskiej nie wyzbyla sie szlachta
stronniczych pogladéw, hanby klasowej i winy. Nie
byla Polska Swietg. A tembardziej literaci i artysci
wogodle nie mieli prawa do reprezentowania Polski
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nazewnatrz, bedac rozbitkami. Prdcz tego rozkochanie
sie w ruinach starej Romy, rozkochanie sie w samo-
udrece pierwszych chrzescijan, w suchotach czynu
kierownikéw Sredniowiecznych, w majestatycznem
stowie ,,samozaparcia sie” nie da, bo da¢ nie moze
nigdy: wyzwolenia moralno-narodowego. Przeszto$é,
ta krwawa przeszto$¢, wcigz z nami walczy!

Nie w}rzwolit sie sam wddz z pet przewodnictwa,
prowadzenia ze sztandarem stawy i wielkosci. Od
ruin cyrku az do rydwanu Napoleona wciaz kroczyta
przed wodzem-legjonista: stawa, echo jej, cien moze
tylko, ale zawsze ona. Moze to echo nie ,wczoraj”
ani ,,przedwczoraj”, ale od chwili samoubdstwienia,
uszczedliwienia, zadziwienia.

Wysepke z cyganerjg polska emigracyjng pod-
my#a fala ,,obcosci” i ,,powszechnosci”. Sprawa Polski
to nie sprawg kosciota (papiez), nie Wioch (walki
0 wolnos¢), nie Europy (trybuna ludéw), ale to sprawa
wewnetrzna, ogélno-narodowa.

* *

»Legjonu” nie chciano czy nie umiano zrozumied.
Nazwano utwolr oszczerstwem, obrzyzgiwaniem wiel-
kosci i Swietosci polskich. Nawet forme nazwano
»zlepiskiem galarety fantastycznej”. (Kotarbinski).

Podtug Feldmana utwor sceniczny jest pewnego
rodzaju ,,oratorjum”, hymnem, wyspiewanym przez
meczennikéw, idacych na stos, hymnem gashgcym
wsérod tun pozaru.

Rachwat zajat sie m. in. tajemniczg postacig
Rapsoda: ,,Rapsod — to legjonista-napoleonczyk, za-
hartowana Moc, zapomniana sita narodu, us$piona
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mistyczng sitg nowej idei romantycznej, sitg idei
mesjanistycznej”.

Podtug naszego mniemania uwazatbym Rapsoda
za los —ironje, prowadzacg ducha: ,wodza i poety”
przez ruiny swych wilasnych haset, z myslg przytem
jednodzwieczng przysziego zmartwychwstania.

Tego rodzaju i tak kierowane postacie ,,bezimien-
nych” spotykamy czesto w teatrze Wyspianskiego.

Pigon dowodzi, ,,ze poeta chciat ,,Legjonem” do-
wies¢, ze wartos¢ i zywotnos¢ narodu tkwi nie
w otuleniu tatwych pociech, ale w sile wezwania i do-
konania”.

Gdyby jednak ta sita wezwania miata dziata¢
korzystnie, toby legjon nie zatonat w rozszalatych
nurtach spienionego morza, Mickiewicz nie bylby
zdany na tylokrotne proby bankructwa ideowego,
naturalnie pojetego jedynie na tle starcia sie materji
ze stowem-duchem, proroka z politykiem.

,Gdy ,Legjon” ukazatl sie w druku — pisze
Kotarbinski bardzo stanowczo powiedziatem Wyspian-
skiemu, ze powinien zrzuci¢ poezje majakéw i oprzeé
przyszte dzieta na wrazeniach i odczuciach bardziej
bezposrednich”.

»Nie wiem, czy mowa moja byla bodzcem we-
wnetrznej przemiany. Zdaje mi sie, ze czut juz wtedy
potrzebe zwrotu i skierowat swoj korab mistyczny
ku wybrzezom, skalom i mieliznom Zzycia wewnetrz-
nego”.
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Czy poeta lubiat i$¢ za wskazowkami czyjemi
trudno przypusci¢, zwiaszcza, ze tenze krytyk duzo
stoczyl potyczek z rezyserem-poetg przy inscenizo-
waniu np. ,,Dziadéw”. Czy obcowanie z dzielem dra-
matycznem Mickiewicza wptyneto na spoistos¢ teatru
Woyspianskiego, trudno stwierdzié, dos¢, ze pewne
podobienstwo zachodzi pomiedzy wizyjnym dramatem
romantyka i poety ,,Miodej Polski”.

Fantazji przyszta w pomoc rzeczywistosé.

* *
*

Wedtug zeznan sSwiadkdéw (ktérych gtosy zebrat
swego czasu skrzetnie ,,Swiat” w.), dowiadujemy sie,
ze ,,do Bronowie od kilku juz lat zajezdzala czesto,
zwykle w niedziele po potudniu, gromada krakow-
skich przyjaciét gospodarza, malarzy i literatow.
Statemi gos¢mi bywali Stanistawski, Rydel, Antoni
Piotrowski, Zelechowski, Kazimierz Tetmajer, Rudolf
Starzewski. Ogo6tem bywato do dwudziestu oséb.
Bawiono sie ochoczo i swobodnie, prawie zawsze
tancowano i $piewano, improwizujac gesto, najlepiej
na ulubiong i popularng nute ,,Giebuttowskiego”,
noszacej rodowod swdlj ze wsi Giebuttowa, W zaba-
wach brali udziat takze chilopi bronowiccy...”

To obraz $rodowiska, jakie panowato we wsi,
gdzie miato odby¢ sie wesele Lucjana Rydla. Pamie-
tano, ze podczas tej uroczystosci szlachecko-chtopskiej
»Wyspianski nie brat udzialu w zabawie. Siedziat
w kacie izby i milczgco przypatrywat sie i przystu-
chiwat ochocie weselnej. Prawie z nikim nie mowit”.

Lecz zato ,w kilka dni pozniej, w Krakowie, to-
czyta sie w kole, w ktorem bywat Wyspianski, diuga
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debata polityczna na temat stosunku inteligencji do
ludu. Woyspianski brat w niej zywy udziat”.

Po tem zdarzeniu ,w dwa tygodnie juz sceny
z ,,Wesela” czytatl autor u pp. Parenhskich”.

Moze wiele w tem i kaczki dziennikarskiej, ale
wiele jest z tego, co powiedziato sie o poecie i czto-
wieku na pocza.tku pracy.

Modelami zywemi byli: Rydel, W Tetmajer,
Kaz. Tetmajer, R. Starzewski, Pr. Domanska, panny
Rydléwna i Pareniska, Czepiel Riazej, Jasiek Mikotaj-
czyk, Ludwik de Laveau (zmarty kochanek z ,,Wesela”),
oraz Rachela, corka bronowickiego karczmarza.

Jak na jeden utwdr to sporo oséb. Wszystko
chiopy-pany, pany-chtopy. Chociaz na egzemplarzu
»Wesela” pierwotnie mialy miejsce nie og6lne nazwy
osob, wedtug ich zatrudnienia w spoteczenstwie, lecz
nazwiska wyzej przytoczone, to jednak, gdy aktorzy
pierwotnie z obawa zabierali sie do odtwarzania o0s6b
istniejgcych, poeta pocieszat ich zapewnieniem, ze to
nic, to sie zczasem zatrze, osoby pdjdg w niepamied,
.4 ,Wesele” za lat trzydzieSci bedzie jeszcze grane”.

Tem stowem poeta zamknat usta krytyce, twier-
dzacej, ze ,.czytelnik poéZniejszy nie bedzie magt
przystapi¢ do poznania ,Wesela” bez uprzednich
komentarzy”, ze ,,trzeba by¢ wtajemniczonym w zycie
i atmosfere lokalng, czysto krakowskg” (Kotarbinski),
aby zrozumie¢ ,,Wesele”.

Weselisko wielkie. Sproszono gosci z Krakowa,
bo szlachcic zeni sie z chlopka. Jest on herbowy,
z dziada i pradziada, po przodkach odziedziczyt
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mrzonki fantastyczne, rojenia pseudospoteczne i poli-
tyczne: ,.chlop, to potega, tylko im kosy i na Moskala,
a ja im przewodzi¢ rad, hetmani¢ po szlachecku” —
mysli gospodarz.

Wesele odbyto sie w ciemng noc, noc jesienna.
Wiatr liscie poobrywat, a gospodarz skrzetnie krzaki
réz poébtulat w wiechcie stomiane. Na dworze wieje,
dmie, a na tle ciemnej nocy chatupa — izba weselna
roztrzesiona od tancow.

Tancza ,,pany-chlopy”, wszystkie stany, caty polski
Swiatek zdemokratyzowany tak, jakby ,,dusza” pana
zenita sie z ,duszg” chlopa. Jest to na szczeScie
fizyczne potgczenie, pokrewienstwo metrykalne. Od
roku rzezi malo sie zmienito, troche farby, pokostu,
pawich piorek, wstgzek — reszta ta sama.

»lymczasem sie narodowo batamuémy”, powiada
zyd, posrednik odwieczny miedzy panem i chiopem,
sztucznie wyhodowanj" kit spoteczno-klasowy w Polsce.

»Flirt i polityka przy okopconej lampce”, oto
tres¢ gawedy ustawicznie uzywanej. Obraz pstrokaty,
barwny jak w szopce, jedne pary wchodza, inne
wychodza. Nogi skocznych parobczakéw pobudzajg
zywoscig i mysli i serca. Caty organizm ludzki roz-
tanczony, potwarjacki. Polska upojona czarem nocy,
muzyka, tancem.

Ztemperamentem i idealiki idg w zaczarowane
koto polskiego mézgu. Jakie? naturalnie wcigz ogrze-
wane przy weselnym ogniu. Nuta? czasem wesola,
a i czesto smutna, tak bywa zwlaszcza u nas, przy
biednej, polskiej doli. Oto, co moéwi bronowicka
szopka!
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Rachel: zydéwka, wie, ze ta poezja ,,goni w po-
wietrzu, ktoére wicher miota, ktéra co dnia S$wiezo
wzlata, z wszystkiego, fosforyzuje”. Wie ona z Przy-
byszewskiego i z innych, takze z romansu z literatami,
ze lubimy sie powtarzac¢, kiedy sobie co$ raz spo-
dobamy.

Panu Miodemu: plecie sie, plecie. Oczy sie klejg,
jezyk odruchowo dziata. Spiaczka posypata nieco
maku. Marzy sie i drzemie przy wspomnieniach
kotysanych muzyczkg. ,,Granie mite, spanie mile,
zycie bylo zbyt zawite”. Byle zacisznie, byle juz
spokojnie zy¢ na wsi, no tak sobie: jak u Pana Boga
za piecem.

Gospodarzowi: zdaje sie, ze sie w nim samym
co$ teraz burzy, ze sie ,na burze zbiera”. Uspokaja*
sie frazesem, ze ,,dawno$¢ tak z nami walczy”. Choé¢
przeszto$¢ skrzeczy od czego sa sztuczne skrzydta,
fantazja, ptétno, barwa. Motyw wiejski jest zresztg
w modzie. Wolno mniemagé, ze Archaniot zleci z nieba,
wolno, zeby z kosami iS¢ razem gromadnie, a wtedy
armaty moskiewskie bedg wszystkie nasze, zbudujemy
Polske, moze juz nawet zbudowana ,,przez nas”. Tak
jest bajecznie zywa, pawiopiorna, kolorowa, ludowa.
Whprawdzie to glina, ale my jej garncarzami...

Poecie: pospolito$¢ skrzeczy. Sam jak ptak-
latawiec, wedrowny i przelotny bociek, zwiastun
wiosny: ,wielkie skrzydta porozwijaé¢, lecieé, a nie
da¢ sie mija¢”. Na wszystko za$ jest romantyczny
smutek: ,,my wszyscy jak przekleci, ze nas mara,
dziwo neci”.

Tak moéwi i mysli inteligencja i szlachta. Chiop
inaczej.
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Czepiec: ,,gdybysmy sie garneli — tobysSmy sie
nie dali”. Wiare ma w zycie gromadne, spdjne,
masowe, bo w stadle to sita czasem: i odporna.

Wszystko psuje ten temperament. On swoje,
a ten swoje. Wodka ciggnie, a zyd pozycza pienigdze,
w karczmie bijatyka, codzienna chiopska dola.

Zyd kpi sobie, bo ma wypchane sakwy ztotem.
Jeden sas, a drugi w las —ale to dla karczmarza
raj polski, wtadnie w metach rybki towi.

Ksigdz do spétki z zydem obdziera wie$ polska.
Bo to utarta nasza wiejska Sciezka.

,Zyd, chiop, wodka, stare dzieje!”
I mate i niedyskretne chiop daje pytanie: nie wiadomo,
kto tu ztodziej — czy zyd jucha, czy dobrodziej!?

Natura silniejsza od postanowien. Zapalni jesteSmy
jak sucha stoma. Na boj? idziemy na b6j; na Moskala?
to na Moskala. Ale juz teraz, bez namystu, bo, no
bo stoma sucha, fatwo sie spala. Kto pali stome?
Sentyment potwarjackich gtéw malarzy i poetéw, bo
zycie polskie cale jest zdemokratyzowang i folklory-
styczng taternikéw miodopolskich literaturg i sztuka.

Popularnie, zargonowo moéwiac ,,robimy” Polske,
my, inteligencja, okrasa, nie czujgca, ze juz dawno
rak jg toczy i katarakta oslepia. Brak szczerosci —
nieszczesciem. Pan polski niby chiopa kocha, a po
stanczykowski! chce nadal ,,zamyka¢ gebe chiopu”.
Chiop tez nie bez winy, przygarbit sie w panszczyZnie
zyjac, robaka zalewajac wddka, nienawidzit spotecznie,
ale cichaczem, w sobie, w duszy, a poniewaz zawsze
w biedzie, sprzedatby dusze nawet —gdyby zaptacono
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dobrze. Jak sie da, mowi Jasiek: to i kradne
piéra tadne i ztupiony dwor.

Wogéble sity moralnej brak i w gtowie i w nogach
i dlatego taka niemoc na ,,Weselu”. Jest samokry-
tycyzm, samopijanstwo, ale brak samoodrodzenia.

Ze zyd i ksigdz sa na wsi elementami destrukcyj-
nemi powiedziat nam wyraZnie dramaturg w ,,Sedziach”
i ,,Klagtwie”. Tu dla ogb6lnego dysonansu zadzwonit
laseczkg btazna, by zadrwi¢ marjonetka szopkowa,
popychang rekg kierownika sceny.

Wszystko zebrane tworzy ,.kupe” rozktadu. Czy
~Wesele” jest tez tapka na szczury, jak w ,,Hamlecie”
»teatr w teatrze?” Latarnig magiczng jest tu kalej-
doskop wchodzacych i wychodzacych mar. One strasza,
ale i moéwia, i tern dzialajg jak wyrzuty sumienia.

Kto jest Chochotem? To symbol nieharmonji
spotecznej, ktorej brak naturalnego kitu. Sita ludu,
ktorg poeta symbolicznie zywa poezjg nazywa, to na
scenie kwiat ,,rézy”, wielkopanska opieka roztoczona
nad chtopem—to wieche¢, jakoby futerat spoteczny.
Jaki stosunek jest formy do tresci? Oto ten, ze chiop
dusi sie w objeciach starego niedzwiedzia, ktéry
Sciskajac: lud dusi. Wszystko to robi obtuda, ukry-
wanie wzajemne, ze sie nie kochamy, a jednak przy
wodce ,,kurdesza” krzyczymy, aby zakrzycze¢ rzeczy-
wisto$é, choé ona gtosno skrzeczy.

* *

Nakoniec jak sie w ,,Weselu” przedstawia sprawa
polityczna? Na polityczne kwestje poeta odpowiada
marami historji polskiej: Stanczyk, Branicki, Werny-
hora, Szela.
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Naprzdd, kosa ractawicka, ktéra powtarza sie,
jako stary efekt polityczny szlachty, t. j. da¢ chiopu
bron, ktéra jest jego narzedziem pracy rolnej, jego
obrong podwojng: roli i chaty z rodzing. To w roku
1863 byto modne w polityce Mierostawskiego (i wogole
emisjonarjuszy), wciggajacej chtopa do spisku i buntu
na rézne strony zewnetrzne i wewnetrzne. (Szela
1846 r. jest wczeSniejszym przykiadem).

I Chochot uzbrojony w kosy, obwieszony ztotemi
rogami i ryngrafami Matki Boskiej pali sie jak zywa
pochodnia Nerona. Zaryzykowa¢ mozna, chiopa nie
brakuje.

Stanczyk, czerwony, jak kat ubrany, wchodzi, by
da¢ wnukowi laseczke btazna, znéw tylko etykiete,
zabytek archiwalny. Dat dziennikarzowi, duch wy-
wotany z grobu przesztosci, ,teke” Stariczyka — ale
Stanczyk z niej dawno ulecial w kraine przesztosci.
Podobny motyw jak w rapsodzie ,,Kazimierz Wielki”.
Laska btazna dobrze sie maci wode i towi ryby,
dobrze jest serce w kawaly drze¢ i dzien zagtady
naznacza¢, wotaé, ale samemu sta¢ i dumacé. Mysle¢
dobrze o naprawie Rzplitej Polskiej, o Modrzewskim,
Orzechowskim, Skardze, a jeszcze lepiej w stosownej
chwili przytoczy¢ wyjatek jaki w artykule wstepnym.

Historja sie nie powtarza, prawo nie dziata wstecz,
poezja nic nie umie wzig¢, nie umie sie powota¢ na
rycerzy grunwaldzkich, bo to echo grobu. To
dobrze przypomnie¢ byto poetom i tak uczynit, po
kolezensku, WyspianskKi.

Hetman Branicki jak szatan senatorskiej prze-
sztosci wchodzi ze szkatulg rosyjskich rubli, jak
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widmo z atmosfery Nowosilcowa na cmentarzu w 111 cz.
Dziadéw. Pienigdze go palg, srebrniki Judaszowe.

,»Czepites sie chamskiej dziewki?! Polska to
wszystko, hotota tylko im ztota” moéwi do Pana
Miodego widmo i w tych stowach zawigzat misternie
poeta ni¢, taczacg Branickiego z godami weselnemi
pana z Bronowie.

Upior Szeli jest upiorem dla Dziada-Chtopa, ida-
cego na weselisko, by pogapi¢ sie jak to brata sie
pan z chiopka. On ma inng miodos¢, on byt Szeli
gachem i szedt z nim na pany i dwory. Stad owo
spotkanie sie na weselu bardzo dla Dziada niemite
i niespodziane.

Upior Wernyhory byt zagadka dla krytyki, bo
sie tu nasuwato pytanie czy istotnie Wernyhora jest
upiorem czy opatrznosciowym duchem. Juz na pod-
stawie rapsodu o ,,Kazimierzu Wielkim” mozna byto
whioskowaé, ze to pierwsze, gdyby nie to, ze poeta
sam Wernyhore zbyt serjo traktuje, maskujgc iro-
niczny swoj wyraz satyryka. Romantyzm, ukrainizm
polsko-literacki, dumki, szumki —to Wernyhora, poku-
tujagcy w modzgu marzyciela gospodarza; Pan-Dziad
z lira, anonsuje siebie gos¢ weselny.

Jaki$ duch od stepu powiat z catg maching swej
drogiej bizuterji. Trzezwy Staszek dobrze dyskredy-
tuje marzycielstwo gospodarza;
a4 0y cary, kon jak ony nan sie zwalit, jakby wegle w nim

rozpalit
ogniem pierndt, ogniem #tysnat, jak naraz bez ploty cisnat,

mnie i Kubie pysk osmalit...”

Gdyby Wernyhora byt prawdziwie chiopskim
Ukrairicem swej epoki, poznatby go niezawodnie, przez
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naskorek chocby, Staszek, ale to fikcja literacka,
malowanka, polski obrazek.

Ten balladowy ton ma obok tajemnicy nadcho-
dzacego Switu pierwiastek demoniczny, piekielny, jak
widaé z powyzszego cytatu. Obok tego pierwiastek
cudowny, Wernyhora ma zjecha¢ razem z Archaniotem.
A Polska zmartwychwstanie przy udziale stuchajgcego
biernie ludu.

Znaki widome? Tam laseczka, wiec tu, dajmy
na to, ztoty Rég. Poeta zazartowal i ten zart byt
bardzo artystyczny. Zlotym rogiem kaze tragbi¢ (jak
Wojski na polowaniu) i zwotywa¢ ludzi; misji podej-
muje sie z rozkazu gospodarza parobczak Jasiek.
Daja mu go, cho¢ do tej misji nie dordst, lub wogdle
nie zrozumial, bo to zabawka fikcyjnej, wymarzonej
marjonetki szlacheckiej. | rog sie zgubit.

Ludzie podiug rozkazu gospodarza, ino $wit,
wstaja i czekaja na przyjazd Meza Opatrznosciowego.
Gospodarz sie budzi, co§ mu sie marzy, co$ jak
z obrazu matejkowskiego ,,Kosciuszko pod Ractawi-
cami”, chiopi i kosy. Ale rzeczywisto$¢ skrzeczy,
wpada Jasiek i krzyczy w przestrachu, ze zgubit mu
sie rog. Nie wiedzie¢ czego wiecej zatuje, czy tego
zlota, czy ze odpowiedzialny jest przed panem swoim.
Dostat sie chlopu w rezultacie nadal los przykry
w spadku; stryczek, ino sznur! Wesele skonczyto
sie wprawdzie nie krwawg bojka, ale rozczarowaniem
bardzo predkiem. Pan zawiodt.

Kiedy po raz pierwszy odegrano ten utwor na
krakowskiej scenie dnia 16-go marca 1901 r. zanoto-
wano w wspomnieniach te stowa; ,,Gdy kurtyna
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zapadia, stalo sie co$, czego dzieje polskiego teatru
nie znajg. Publiczno$¢ powstata z miejsc, lecz nie
pospieszyla, jak zwykle, ku wyjsciu. Potworzyly sie
grupy, dysputujgce zywo, widziato sie twarze, na
ktorych wystgpity gorgczkowe wypieki, klocono sie
i wymachiwano rekami. Trwato to kwadrans caly.”
(Swiat. Ze wspomnied o St. Wyspianskim 1907).

Najznamienniejsze uwagi i spostrzezenia Krytyki
tak sie przedstawig:

W ,Czasie” R. Starzewski zaraz po przedsta-
wieniu pisat: ,,dramat Wyspianskiego jest jakby
wedréwka duszy polskiej z wyciSnietym na nigj
wizerunkiem kosyniera”, na ktory ztozyly sie ,kryty-
cyzm i fantazja, mézg i nerwy”. Chochot za$ ,.zna
szept sokéw”, ,,nie owigzanych pekéw”, ,,czuje gluche
pedy rozrostu” i czeka ,,pod jego ciezka, rubaszng
powtoka™ tak lis¢, jak kwiat, jak owoc, ,,aby odkwitnaé”.

A co do formy dramatu ,,0becnie uczyni¢ trzeba
jedna, przedwczesng lecz krytyczng uwage: ze nie
mozna oceniac teatru idealistycznego wedtug konwencji
teatru realistycznego™.

W nastepnym roku Chmielowski zauwazyt juz,
ze ,,mys$l odwieczna, to gleboko ujeta sprzeczno$é
pomiedzy teoretycznemi poglagdami i przekonaniami,
pomiedzy marzeniami i rojeniami a zwykla, codzienna,
powszednig rzeczywistoscig, sprzeczno$¢, tkwigca nie
w jednostkach tylko  bo to bytoby rzeczg az zanadto
czesto powtarzang, poprostu oklepana — ale w catych
warstwach, w catem spoteczenstwie, w catym narodzie.
(St. Wyspianski 1902).

A. Niemojewski duzo rozjasnit trafnemi spostrze-
zeniami. Krytyk uwaza widma wraz z Wernyhorg
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tylko za supozycje. (Przypusémy eoby bylo, gdyby
sie X. Y. ukazat i t. d) krzak za$ owiniety w stome,
krytyk, nietylko uwaza za wymiocony snop, bez ziarna,
ale jest on i ,,symbolem tej idei, owinietej w futeraty
zabezpieczajgce, tej idei odlozonej na przysztos¢” —
do wiosny ludow.

Inaczej interpretuje A Potocki posta¢ Chochota:
,Dobry jest ten stowianski domowy bdg Chochot -
stomiany powijali duszy, stomiany strach, petajacy
site, stomiany bozek rodzinnego dojutrkowania”.

Charakterystyczne sg stowa Ostapa Ortwina, na
temat ziotego rogu, pisane:

,,C0 znaczy Zloty R6g? Na wszystkie Swietosci,
co autor przez Zioty ROg rozumie? Rozpisano
listy goncze; wywieszono edykta; gtoszono konkurs
na odszukanie drogocennej zguby! Zgtaszali sie
tedy, gasiorem znalazcy z zagdaniem znaleznego. —
Warstwy, grupy, stany, zawody, stronnictwa, koterje
i indywidualnosci, luzem chodzace Embarras de
richesse. Wszystkie nadworne poetki publicznosci
prowokowaty w mazurowym rytmie miesigc, tydzien,
dobe i godzing, w ktérej lud, lud mospanie, lud
mosterdzieju i t. d...” (Krytyka 1903).

Bardzo jest to znamienne, jako wyraz rozgo-
ragczkowania tlumu, zrecznie rzucong rakiets.

Zdaniem innego krytyka (W. Feldmana): ,,los
Wernyhory dopetnia sie w Weselu artystycznie”,
,»10s jego dopetnia sie... w idei: Chochot zmogt Wer-
nyhore (on chyba a nie kto inny porwat zioty rdg),
ale nietylko Chochot¥”, lecz i ,ta Martwica-Smier¢,
ktéra gnata ongi$ bohaterke Wande z legendy w za-
tracenie”.

87



Dr. P. Maczewski zestawit Wernyhore Stowackiego
z Wernyhorg Wyspianskiego. Nawigzuje calg rzecz
krytyk do kwestji tgczenia sie chiopdéw z panami
weziem makzenskim. Sadzi krytyk, ze umyslnie
przychodzi Wernyhorg w ,,Weselu” na to, by stwier-
dzi¢ zmiane na lepsze, ,ze dzi§ on juz druzbg
chiopce i panu, ktory chce sie schiopieé naprzekor
szlacheckim heraldjom”.

Najobszerniej ten utwér zanalizowat W. Gostomski.
Rozpatrzyt idee, tragizm, ironje, postacie i forme
dramatu. Krytyk uwaza posta¢ Wernyhory za ,,widmo
nadziei”, ktore idzie ,z tajnych glebin dusz, z bez-
wiednych serca porywéw wykwitajacej nadziei”.
(Panu lit. 1908).

Ciekawie oswietlit kosynieréw St. Tarnowski.
,Ci ludzie, — pisze krytyk —* co patrzg znakow
niebieskich na chmurach” i ci, co sg ,,gotowi i$¢”,
a nie wiedzg gdzie, jak, z kim” to zapewne ta ,,uczu-
ciowo$¢ i fatwowiernos¢, z jakg stuchaliSmy haset
powstanczych, upatrywali znakéw i wierzyli w prze-
powiednie”. (Hist. lit. poi. t. VI cz. Il Kr. 1907).

Wspomnie¢ tylko wypada, ze krytyk warszawski
J. Kotarbinski ,,Wesele” odsuwa od miana dramatu
ogolno-polskiego, lecz nazywa go ramota bronowicka,
niezrozumiatg np. dla warszawianina.

Grzymata-Siedlecki widzi tu roztam ideologa,
rys, ktory pociggnie pekniecie rozumowania dalszego.
Mianowicie, ze poeta wyrzeka na rozkochanie sie
w ,,dawnosci”, do ktérej sam kiedy$ powrdci... | ze,
podobno, sam ideolog wzigt na siebie role Gospodarza.

Najnowszy badacz Wyspianskiego T. Sinko nazywa
dramat ten ,,arystofanida” i ,,dramatem satyrowym?”.
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Oto w gtdéwnej linji tak gruntowat sie sad kry-
tyki o idei ,,Wesela”.

Na tle tych orzeczeh opinji literacko-krytycznej
zarysowat sie juz wtedy, bodaj czy nie raz pierwszy,
profil poety o podwojnem licu.

Ducha poety nie. zrozumiano dobrze i wskutek
tej niedostatecznosci prawda Kkrytyczna otulona byla
nimbem potstowek i banalnosci.

Impresjonisci-krytycy chcieli Swiatetkiem migo-
tliwych wrazeh oswietlic wnetrze duszy ideologa
tworzyli jednak co$ nowego, niby dopowiadali to,
czego nie bylo w ,,Weselu” i dorabiali niejako
epilogi z whasnych przeczué¢ czy wyczud.

Woyspianskiemu szeptali w ucho o cudach wia-
snej fantazji. Nieliczni ci wyznawcy byli straznikami
wielkosci poety i popierali cta, rogatkowe w imieniu
poety. Zamykali usta tym, co chcieli sie wypowiedziec.

Starsi duchem i wiekiem pomawiali poete, ze
co$ chociaz w tern jest z prawdy, to duzo jest
zygzakow. Niby ta $pigczka to nasza wada, niby
weselisko — to tez nasza wada, kosy i magiczne
stowa to troche z Ko$ciuszki, troche z Mierostawskiego,
wspomnienia sztuki ludowej Anczyca o Kosciuszce,
wiec reminiscencje literackie, ale..., ale ztoty rog wre-
czony przez widmo cztowiekowi rzeczywistosci------ ?

Nie mogg by¢ to zarty, bo zostawil widoczny
znak zapowiedzi, no i... i...

A Ze sie zgubit — to nie wina lirnika, to nasza.
Zreszta, wedlug ugodowcdéw w sgdach krytycznych,
to i tak jest dowolno$¢ poetycka, z ktorg logika nic
nie ma wspolnego. Zgubit? no to zgubit *— to jako$
po przedstawieniu odnajdzie------ ironizowali ostatni.
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Lecz jednak wada lezy gdzie§, w czems$ tkwita,
tylko gdzie?

Poeta-ideolog nie dopuscit sie niekonsekwenciji,
byt w zgodzie z przeszioscig literacka. ,,Kazimierz
Wielki” protestowat przeciw' rozkochaniu sie w prze-
sztosci, w szlachetczyznie. Mickiewicz grzeszyt zbytnig
ufnoscig w stowo, ktére z ducha szto i miato byé
potega, a bylo magja bezptodng w czyny polityczne.

*

Tu widoczny dramat polski, narodowy, a Polska
stanowa niby — bohaterem. Tak, tylko gdzie
~-dramma”-dziatanie? Odpowiadano, ze duchy uczy-
nity rumor i zawigzaly wezetl intrygi. Nie dowie-
rzano, aby duchy wiktaly rzeczywistos¢ ospata i opitg
na — weselisku.

Jezeli przyjmujemy, ze nardéd wplgtany w gor-
dyjski wezet, zgdamy i stusznie, by bohater ten byt
Swiadom swej.tragicznosci, aby znat cel swoj, dzia-
fanie (wszystko przez Smier¢ do wyzwolenia czy
prace do wytezenia sit, zrywajacych wezty tragizmu).
Tymczasem nardd nie wie, czego chce, do czego
dazy, bo rég zgubiony.

Wiec od kawatka zlota zawisto zbawienie duszy
polskiej. Bytaby to magja czarnoksieznika. A chocby
nawet byla to satyra? ze jesteScie archeologami
szlachetczyzny, ze wszystko wam jedno, czy zioty
rog, czy ziota tabakiera, czy kosa ractawicka, byle
co$ z muzeum, co$ antycznego.

Bohater tedy nie ma jeszcze otwartych powiek,
nie jest zbudzony, poinformowany o rodzaju swojej
tragicznosci w znaczeniu ,,dramatycznem”. Jest on
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Somnambulikiem, on bredzi a jako taki nie dziata — —
dramatu niema.

Musimy odro6zni¢ charakter od temperamentu,
role od natogu, zycie od uzywania. Prawda, duchy
wchodzg i wychodzg, zostawiajg laseczki i rogi, zni-
kajg i platajg sie w somnambulizmie lunatyka. Noc:
i to noc podwdjna i w sumieniu i w czynie nie-
czynnym. To tez niema dziatania dramatycznego,
bo oni nie odpowiadajg za nasze czyny, widma nie
budzg $piagcych, chyba, ze przypuscimy odwrotng
site  wskrzeszania t. j. zywych stowem umariego.
Stajemy otoczeni kotem nieziemskich widm, w cza-
rownym wirze czy zrddlisku wiasnych sprzecznosci
z najglebszemi zagadnieniami duszy zbiorowej.

Te postacie petzng jak erynje, $cigajg nas i prze-
padajg, jak cienie, idgc na pola elizejskie.

Ta magja sceniczna, czarnoksieska latarnia nie
jest i nie moze by¢ nigdy dziataniem bohatera,
(choéby w znaczeniu zbiorowem) bo tu niema czynu!

Wiec o to szlo poecie, ze w zyciu niema czynu,
skoro zycie jest bezczynne, nie jest na jawie, jest
we $nie. Niema cztowieka, ktdryby odrzucit skrzypki
Chochota, nie poddat sie muzyce, $piewanej balladzie
na temat lirnikéw, hetmandw, przepowiedni, znakdw.

Bohaterem moze by¢ czlowiek XX wieku, dzi-
siejszy? Wolny od niewoli wczorajszego dnia?
Whiosek: skoro niema bohatera, niema czymi, skoro
niema tego ostatniego: niema dziatania, niema dramatu.

Poeta mogt nazwaé ,,Wesele” nie dramatem, ale
zwierciadtem sumienia narodowego, odfotografowanego
wizyjnie w swych starych grzechach i realnie zde-
prawowanego latami niewoli.
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Jezeli ,,Wesele” nazwiemy dramatem wizyjnym,
jezeli poeta dramatyczny zgory wykreslit z szeregu
tych postaci — rzeczywistego bohatera i nie dat
nikomu w Polsce roli Orestesa czy Edypa polskiego,
jezeli nikt nie ma sit do walki z wrogiem wiasnym
i nikomu jeszcze nie S$wita jutrzenka wyzwolenia
t. j. odrodzenia czyli przezwyciezenia swej nie-
mocy — — to przy tak nakreslonej Polsce wspot-
czesnej, odfotografowanej nie ze strony aktu Swia-
domego dziatania, pracy, zycia — ale ze strony
zrédlisk jej choroby, wizji, letargu, upostacio-
wanych mar w ,,widmach”: natenczas tworca ,,Wesela”
nietylko szczeSliwie, ale i genjalnie tego rodzaju
torture sumienia przeprowadzil, a jako Ideolog
kusit sie o wytyczenie na ruinach starej Polski
nowego miejsca pod nowg budowe. Budowniczego
zrobit zarazem i bohaterem dramatu nowego.
Tym byt Konrad z ,,Wyzwolenia”.

Tego rodzaju pomyst sceniczny nie przychodzit
Woyspianskiemu trudno. Wynikato to z konstrukcji
jego ducha. Wiadomo 1z listow poety, Zze Swiat
uwazat za sen, za mary, ludzi za zwierzeta w klat-
kach wiasnych namietnosci. Swiat wiasnych mysli
widziat artysta jasno, wnetrze sumienia rysowato sie
w kolorach plastycznej jasnosci

Przy tej sklonnosci do obcowania ze Swiatem
wewnetrznym, nieosobistym maogt poeta dramatyczny,
obdarzony zmystem scenicznym wla¢ w postaé mary,
widma czy upiora tyle krwi, tyle rzeczywistosci, ze
bra¢ mozna bylo mare za osobe zywa, Swiatowa.
Przez usta mary przemawial artysta z takg przeko-
nywajaca moca, zywoscig i mitoscig nieraz, ze braliSmy
R

ironje za prawde. Przeciwnie, cztowiek z tego Swiata
jest somnambulikiem.

Byla to wiec wada psychy poety.

Lecz, i to jeszcze raz podkreslimy, byla to wina
poety-artysty, nie ideologa. lluzja artystyczna nie
Swiata zmystowego, ale ,,wewnetrznego” byla prze-
szkoda do przystosowania ,,0cz ducha” Wyspian-
skiego do wzroku widza, do lornetki cztowieka prze-
cietnego.

Bo nie umiemy patrze¢ na S$lepe, nieme, bez-
ksztattne wewnetrzne tesknoty czy pragnienia, bole,
czy radosci, zbrodnie czy ekspiacje tak zywo, tak
plastycznie jak je widziat oczami, zwrdconemi w gigb
duszy witasnej i cudzej — Stanistaw Wy-
spianski.

Prawda, byla pora docierania do zrédlisk duszy
narodowej, nie przez naturalizm ale przez impresjo-
nizm, nie przez analize ale synteze, nie przez szczegét
ale jedrny, skrystalizowany, zwarty symbol.

| to prawda, ze poeta winy przesztosci naszej
wskrzeszat nie z objektywng doktadnoscia, ale subjek-
tywna dodatkowoscig, przesada, liryzmem, zalewanym
nieraz mocno kirem pesymizmu. Byt to koloryt
wlasnej palety artysty.

Innemi stowy: jako artysta nie fotografowat
wiasciwie duszy narodowej ile raczej odpowiednio
dusze i sumienia polskie stylizowat. ,,Sumienie”
podniecato artyste do moralizowania, moralizowanie
do ekstazy gwattownej, jbiblijnej, a nastréj tak wzbu-
dzony do patetycznosci liryka.
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Jako ideolog silnie i bezwzglednie rany narodu
rozdrapywat, by sarkazmem potem kaleczyé zabal-
samowanego nieboszczyka.

Czy sie poeta-ideolog brat do tej wiwisekcji
artystycznej w imie mitoSci Chrystusa czy nienawisci
Nietzsche’go — nie nam tu rozstrzyga¢; musimy
stwierdzi¢, ze tego rodzaju tortura ducha, inkwizycja
narodowo-spoteczna, sekcja anatomiczna (tylko bez
doktadnosci naturalisty, bez pedanterji) z Swiatlem
Roentgena, btyskami ostremi jak stal, szybkiemi jak
btyskawica, jaskrawemi jak odbite w stu lustrach

wklestych to znowu wypuklych — wniosta do
piSmiennictwa polskiego dzieto godne stana¢ obok
,Odprawy postow”, 11l czesci ,,Dziadéw”, ,Krdla-

Ducha”, ,,Nieboskiej", a w literaturze wspoétczesnej
Zachodu Europy malo jest takich dziet o trwalych
walorach.

Rok 1900, rok niezwykitej ptodnosci ducha poety
tego, rzezbit dzietami artysty posag spizowy twércy
»Wesela”, nawet gdyby po ,,Weselu” nic innego nie
miato sie ukaza¢. Ideolog nasz snut mysl dalej, siat
nowozaorang orke, a pielgrzym-duch odbywat swa
droge bez zmeczenia. Zasiat nowy zagon w roku
przetomowym, pogranicznym dla obu wiekéw —
ziarnem ironji. Przeczyt dlatego terazniejszosci
i przesztosci naszej, by, po zimie mroznej Chochota-
patuby, skrzepi¢ dusze w spichlerzu kory i odrodzié
w wyroczni Apollina — na Wawelu.
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PRACA OKOtO DRAMATU
NOWOCZESNEGO.

Po napisaniu ,,Wesela” zajat sie poeta insceni-
zowaniem ,,Dziadéw”, by odda¢ na potrzeby teatru.
Ujgt wybuch serca romantycznego w ramy ,wido-
wiska scenicznego”.

Robota szta opornie. Poeta-inscenizator miat
uszy petne uwag ze strony doradcéw artystycznych.
Mimo przycinkéw i ironji uratowal, i tym razem
Woyspianski niezalezno$¢ mysli i fantazji pomystowe;j.
Samodzielnie plan poeta obmyslit, wiasnorecznie go
wykonat.

»Zrazu chciatem — stowa jednego z éwczesnych
doradcéw fachowych poety — aby poeta pracowat
razem ze mna i z rezyserem, tern bardziej, ze nie
godzitem sie na jego zbyt dowolne pojmowanie
niektorych miejsc tekstu, ale z Wyspianskim trudne
a nawet niepodobne bylo wspdtzawodnictwo —
zostawitem mu zatem, jak zadat, swobodne rece

i zdatem rzecz calg na jego odpowiedzialnos¢”.
(J. Kotarbinski: Pogrobowiec romantyzmu).

Nic dziwnego, bo poeta ,uwazat sie¢ za autora
i artyste specyficznie teatralnego”.

Miat za sobg juz przeszto$¢, zwihaszcza miat
~Wesele”. — W przerdbce ,,Dziady” byly wystawione
w r. 1901 na scenie krakowskigj.

I cho¢ poeta nastuchat sie ,sporo przytykow
i zarzutdw, po wiekszej czesci stawianych grymasnie
i niestusznie”, mimo to zapewnit Wyspianski trwate
powodzenie widowisku scenicznemu i niewatpliwie
przyczynit sie swag pracg do ,nowego triumfu wiel-
kiej poezji na scenie”.
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Poeta wedlug fachowego rezysera zilustrowat
.pomysty poety w formie przystepnej dla mnigj
wrazliwych na piekno...”, co wiecej, przyznat tenze
krytyk, ze ,taka popularyzacja podnosi smak prze-
cietny widzoéw”,i ze ,,duchowe obcowanie z ,,Dziadami”
odbito sie w nastepnym dziele Wyspianskiego, odry-
wajac go od zrodta bezposrednich wrazen zyciowych”.

Jak jednak wyszedt Mickiewicz z pod noza insce-
nizatora-poety? nie zostat Smiertelnie raniony, ale
bliznami sie okryi.

*

Z potaczenia fragmentow poematu Mickiewicza
mozna odtworzy¢ z mniejszg lub wiekszg mozliwoscig
poglad poety na idee ,,Dziadéw”.

W przypiskach do tekstu przestrzegat Wyspianski
kolorytu miejscowego. | tak, na cmentarzu litewskim
sg ,,brzozy cmentarne” i ,konary debu”, ,,gasnaca zorze
zachodu” i pejzaz ,,.w zmierzchu zamroczony”, z traAr
za$ ,glogi i chrosciaki”, ,,strumienn zeschtych lisci,
zwarzonych i spadiych jesienig”.

Dalej, przedtuzanie chwil nastrojowych, ponetnych
dla widza. Starzec np. (w | czesci) ,,pocigga chiopca
ku sobie, catuje w czoto, przytula; przygina do Kle-
czenia; rece naden wznosi; dionie mu na glowe
ktadzie i jakby zdrowaske odmawial, szepce...”

Wskutek tego duzo jest sytuacyj, opierajacych
sie na mimice tylko.

Na korzy$¢, znowu, jasnosci i jednosSci mysli
wprowadza poeta pewne zmiany. Upiorowi zmar-
tego dziedzica przydaje dramaturg za towarzyszy
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»czerede chiopstwa, wlokgcg wsrdd siebie meczonego
potepienca”, a str6j ma by¢ ,na nim poszarpany
i zdarty, str6j wytworny z lat 1820. Zaboty pod
szyja rozrzucone, strojna oponcza jedwabna w strze-
pach i tachmanach. Poprzez zwarty zastep, ktory
go wlecze i wstrzymuje, Pan usituje sie przedostaé
ku objatom i zastawie obrzedowej”.

Takie zlokalizowanie sceny ,z upiorem”, przy-
stosowane do poje¢ widza i do pietna moralizujacej,
fagodnej tendencji gminnego obrzedu czyni wido-
wisko zgodne z zalozeniem romantyka-poety.

Nie nadarmo i za Gustawem, ktory znika z ,,izby
dworku plebanskiego” drzwi sie z trzaskiem zamykajg
przy wichrze wielkim na polu.

Jest takze i malowniczo$¢, dekoracyjnos¢ zreczna.

W celi wieziennej ,przez okratowane okienko
w matej framudze z lewej, pada Swiatla ksiezycowego
smuga. Pod okienkiem wsparty Gustaw, we Swietle,
marzacy, w postawie i w ubraniu, jak na znanej
rycinie: na ,,Judahu skale”, a w gtebi fresk zniszczony,
wyobrazajgcy Chrystusa-Sedziego”.

Wspaniate widzenie senatora ma i wspaniatg
teatralng dekoracje, ilustrujaca rzecz catg. Oto lokaje
.rozsuwajg kotary, ktore dotagd byly zastoniete:
wida¢ przedpokdj wielkiego patacu, w ktérym zgro-
madzonych wiele 0s6b, urzednikéw cesarskich i dam
wielkiego dworu...”, ,tam w glebi na sale wchodzi
Car Aleksander | i rozmawia z tymi, ktérzy tam sg
zebrani; zabawit chwile krotkg i wyszedt”.

Takie pozorne ,drobiazgi” na scenie rozwijajg
z przepychem bogactwo plastyki.

97



I nazwy o0s6b sg zmieniane: Dziewica z ksigzka
pt. ,Yalerie” nosi tu miano ,Maryli”, , Mysliwy”
zwie sie tutaj ,,Duchem-potega”, ,,Aniotek” ,,Dziec-
kiem-Aniotkiem™, a ,,uogo6lniony chor” cmentarny
»chtopka”; ,,Widmo” przeinaczony na ,Dziedzica-
Upiora”, a ,Aniot-Stré6z” awansowat na ,Ar-
chaniota” i t. d.

Sg jednak i dalej idagce zmiany. Przesuniecia
scen catych, to tgczy sie z ekonomjg dekoratora, lecz
i z czem$ wiecej...

Scena pierwsza wprowadza widza in medias res.
Starca $lepego, wiodgce go Pachole zagaduje cicho,
niemal szeptem, nastrojowo: ,,Méwie — Zze- dzisiaj —
w nocy — umartych spotkamy...” Wie tern samem
zaraz kazdy, co ten cmentarz, te groby, i ta cisza
listopadowa znacza.

Na cmentarzu schodzg sie pary zakochanych.
Maryla i Gustaw wprawdzie nie rdéwnocze$nie, ale
prawie wystepujg razem, ledwo Maryla znika
w kruchcie kaplicy cmentarnej, wchodzi od strony
dworu Gustaw, jako miodzieniec z ksigzkg w rece.
Ma monolog.

Zrozumiate jest to wprowadzenie i sprowadzenie
Gustawa i Maryli na cmentarz. Zblizajg sie, bez-
wiednie $cigajg (tgcznie z mistyka starostowianskich
wierzen) magnetyzmem serc ,,epoki baronowej Kru-
dener”. Guslarz miedzy nimi jak nauczyciel-mag
ma swe wyttumaczenie, ,,Duch” lepiej sie stosuje do
tta catego, do Gustawa-marzyciela niz Strzelec
ale wszystko to dobre dla siebie t. j. dla sceny
pierwszej.

B

Bo oto dalej Guslarz zwabia potrawami pokutu-
jace duszyczki. Ukazuje sie Gustaw, ubrany tak
samo jak 6w miodzieniec z ksigzkg w reku. Wiec
to nie upidr, nie mara ale ten sam co w poprzedniej
scenie — zywy, monologizujacy. Ale nie, jego sie
teraz bojg, on milczy.

Czem sie tlumaczy ta transfiguracja Gustawa.
Ztodliwy cudzoziemiec-widz mogiby powiedzie¢, ze
u tych Litwinéw kazda 2zyjgca dusza przemienia sie
W ong noc w upiora. Pewnie to zrobity zaklecia
Guslarza.

Maryla, ta znudzona, z pierwszej sceny, ,,Dzie-
wica” teraz przemienia sie w wieSniaczke-pasterke,
czarno ubrana nie tlumaczy wecale ukazania swego
poprzednio - na cmentarzu.

Chyba ze ta zaloba jest po tjnn miodziericu, co
przedtem spacerowat po cmentarzu z ksigzkg w rece.
Ale to domysty...

Jest wiec to troche dziwne i wadliwe. Rozumie
sie, poeta chciat mozliwie jak najwiecej pozwoli¢
mowi¢ Mickiewiczowi samemu. Tekstu nie chciat
ukrdcac, lecz mogt czesSci odrebne, jako ,,odrebne”
zostawi¢, a nie tak nawigzywaé¢ Gustawa do Upiora
(trudno uwierzy¢, jakoby ten Gustaw, wiedziony przez
Ducha i zaprzedajagcy mu dusze, btgdzit obecnie, jako
Upior!) Albo tez mozna byto odpowiednio wpro-
wadzi¢ monolog Upiora, gdzieby widz ustyszat geneze
i rodzaj ,pokuty”.

W ten spos6b miedzy pierwszg a drugg czescig
poematu jest jaka$ pustka mysSlowa.

Potaczenie czwartej czeSci z trzecig Dziadow
jest, bo te sam Mickiewicz zaznaczyt. Obrzed ludowy,
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zabarwiony sentymentalizmem Gustawa-erotomana,
W czeSci nastepnej przeniesiony jest na teren wy-
padkéw politycznych, jest unarodowiony przez
Gustawa-K onrada.

Wizje trzech chorych dusz sg snem pokutujgcych
dusz — przedstawicieli 6wczesnych wilenskich wy-
padkow.

Kazda z tych dusz politycznie na co$ choruje,
co$ jg dreczy, z czem$ ,strasznem czy wielkiem czy
Swietem” w piersiach bigdzi.

Konrad cierpi na nadmiar uczucia, ktére maci
rozum, odbiera orjentacje. Do tej duszy petnej
»pychy” antychrzesdcijanskiej ma przystep szatan.

Ten zywy, pokutujacy duch przezywa swg meke
meczennika narodowego, lecz sita jego patrjotyzmu
odciaga go od przepasci, rozgrzesza modlacy sie za
grzesznika-wieznia ksiadz Piotr.

Szala sie wazy — ciezar mitosSci podnosi ciezar
winy, tem go zmniejsza. Nadwyzke wypetnia cier-
pienie, ktére z Konrada czyni — — bohatera naro-
dowego, uwolni od stabosci cztowieczej natury w po-
kucie sybiraka, kiedy$ czystego jak tza, wywyzszonego,
cztowieka przeznaczenia, cztowieka wielkosci, czto-
wieka-Mesjasza.

Inny typ — Ksigdz Piotr.

Ten miody zakonnik, bogobojny ksigdz, wpatrzony
w wzor do nasladowania, w meczonego Chrystusa,
ma chwile ekstazy S$redniowiecznych mnichéw, mi-
stykow.

Oczami stugi Bozego oglada zywe
wcielenie mak w ktérych miat narodowsg
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karm, patrjotyzmem oddychat i potgczyt oba stany
duszy w jedno wielkie widzenie mesjaniczno-narodowe.

Temu cztowiekowi o wniebowzietym duchu dane
jest oglada¢ przyszlego Meza-Bohatera. Jest $lepdr,
moze Slepjr przez swdj grzech (dogmatycznie), ktory
musi zmy¢ czynami. Czyny, to trudy pelne poswie-
cen — to trud-truddw.

Egzaltowany Ksigdz Piotr ,,omdlewa na rece
Archaniota”, a jasne i dobre dusze poniosg czysta
dusze przed majestat Boski. Ta dusza jednak moze
jest zbyt ujarzmiona lub ulegajaca ujarzmieniu przez
mitos¢ stuzebng dla Chi~stusa. Dos$¢, ze nim kur
zapieje (gminny koloryt) odbedzie i Ksigdz Piotr
wedréwke do ,,nieba trzeciego”, aby po $nie aniel-
skim wejs¢ w sukienke klasztornego stugi.

Nie wiadomo, czemu Woyspianski potaczyt je-
dnoscig miejsca improwizacje Konrada z widzeniem
Ksiedza Piotra, nie wydaje mi sie jednak, aby ten
szczegdt byt dokonany w inscenizacji gwoli oszcze-
dnosci dekoratora-poety.

Nie poddajemy ztych mysli inscenizatorowi, ale
przypuszczamy, ze wizje ks. Piotra uwazat insce-
nizator za dalsz3T cigg losow bohatera narodowego.
Moze mniemal, ze te dwa wielkie monologi powinny
by¢ potaczone jakim$ mistycznym weziem przyjazni
tudzi stojacych na gruncie ojczystym, lecz opartych
0 dwie rozne epoki: Prorocze wédztwo dusz i postac
Ukrzyzowanego-ofiarnika.

Biegunowo przeciwnym jest sprzedawcz3rk w stuz-
bie cara, serwilizm dusz3r w jarzmie nedznej karjei’y
politycznej. | te dusze, upojong widzeniami, porywajg
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duchy. Tym razem zie i czarne duchy ,wydariszy
dusze ze zmystow” zawlokg ja ,na Swiata Krance,
gdzie sie doczesno$¢ konczy a wieczno$¢ zaczyna,
gdzie z sumieniem graniczy piekielna kraina”. | znéw
tylko na te noc ,,Dziadéw”.

.Nim trzeci kur zapieje, musim z tej meczarni
wroci¢ zmordowanego, skalanego ducha; znowu przy-
ku¢ do zmystow...”

Przeciwstawienie sie dwdch tych dusz: polskiej
i moskiewczej, juz zgodnie z tekstem, poeta przeciw-
stawit w pokoju Senatora, upamietnienie tej sceny
przez cudowny piorun, znak niebieski, moralizujacy
posrednio w sposdb ludowo-gminny (co nie prze-
szkadza, ze to rzeczywiste z prawdg historyczng)
w noc ,Dziadow” — zabijajacy dusze, zaprzedang
Petersburgowi.

Przyjazn, zawierana w politycznem wiezieniu
zacie$nia sie teraz przed drzwiami sali ,,komisji
Sledczej”. Pierscionek Maryli powierza spowiedni-
kowi penitent.  Konrad-pielgrzym wyzbywa sie
wszystkiego, co go #gczyto z krajem i najblizszymi.

Uzdrowiony, zahartowany w cierpieniu kiedy$
przez ofiare osobistg, na Sybirze, zostanie jak Anhelli
czystym.

I jedno jeszcze stowo przestrogi: ,bedziesz
w wielkich, bogatych i rozumnych tlumie: szukaj
meza, co wiecej nizli oni umie”. Mowi do Konrada...
Ksigdz Piotr przy rozigce.

Znbw przypuszczenie. Moze Wyspianski widziat
tagcznos$¢ pomiedzy sceng na cmentarzu a wizja ksiedza
Piotra i obecng sceng przed salg Sledczej komisji.
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Moze ten starzec, ktérego prowadzi Pachole,
ma site podobng Guslarzowi. Przecie wraz z nim
wywoluje on duchy, moze o nim mowa w wizji
mnicha, moze tak sie 1gczy poganizm obrzadku
z meczenstwem Chrystusowem, moze on, symbol,
kojarzy Litwe poganskg z mesjanizmem Polski?

Moze Konradowi kiedy$ ten sam magz ma po-
wiedzie¢ co$ niezwykiego, natchna¢ go, odegrac role
drugiego Halbana.

Zaznaczamy: nie myslat tak Mickiewicz, ale
mogt tak kombinowa¢ dowolnie przyszty komentator
Hamleta.

Ostatnie przypuszczenie mogtoby by¢ poparte
tern, ze Wyspianski przesungt sceny Starca z Pacho-
leciem na sam poczagtek ,,Dziaddéw” inscenizowanych.

*

Dla Wyspianskiego przerdébka ta nie byla bez
znaczenia. Zainteresowat sie strong techniczng dra-
matu wogdle. Myslat o scenie narodowej i dramacie
narodowym.

Z tych rozmys$lah snula sie nowa forma przy-
sztego ,,Wyzwolenia”, nowe ,dramatis personae”,
dramat rozgrywajacy sie w nowych ksztaltach
teatralnej dekoracji.

Nowa budowa idei z reformg dramatu sprzegta
sie u Woyspianskiego w tym czasie w oryginalny,
kaprysny, fantastyczny szKkielet.
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W wolnych chwilach kontynuowat poeta, roz-
poczety w r. 1900 jeszcze, rapsod o Swietym Sta-
nistawie. Legende .upodobat sobie widocznie artysta.
Legende, wysnutg oryginalnie o krélu-pokutniku,
ktéry skamieniat w Tatrach, obecnie snuje dalej.

W $wieto pojednania trumna Swietego wzbija
sie w niebo, przed tron Boga, za cene swej Swietosci,
ktorej sie zrzeka, pragnie sama przyjaé na swe barki
winy narodu. Swiety Stanistaw pragnie bjm polskim
meczennikiem-odkupicielem. Tak sie tez staje. Orly
na Skalce oznajmiaja, ze Krdl-Duch skamieniaty
pokutuje w Tatrach. Trumna z duchem leci przez
cmentarzysko. Kosci zmartych king tego, co przeklat
Stawe i Chlube narodu, krola. Tedy wzgardzony
spotyka sie $w. Stanistaw z krélem Bolestawem.
Prawdopodobnie tu ma nastgpi¢ zapowiedziana przez
poete w dyspozycji ,konsekracja krdla”. Swieto
pojednania — chwata i szcze$cie wracaja — krzywdy
zapomniane legly przed stopami dumnych wiadcow.

Przebudzenie owo jest tylko na czas tej cere-
monii. Rapsod, jego czes¢ fragmentaryczna, konczy
sie oznajmieniem rapsodysty: ,,Pod znakiem krzyza
czarem gust na proch sie sypat pyt i gruz krol
polski, jak byt skalg, wrdst”.

Wyobraznia zawsze ruchliwa, zawsze drgajaca,
migotliwa i teraz Ayytworzyla obraz plastyczny dosy¢,
o kolorycie ciemnym, ponurym w duchu $redniowiecza.

Pokutujacemu duchowi ,,$wietego” przypisuje
poeta role cziowieka z pietnem despotyzmu, Krzyw-
dzacego nar6d tem, ze pozbawit nas krola, uosobienie
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dzielnosci, symbol miecza, oreza. Zamiast tego dat
nam legende, niewole ducha w stuzbie kleru, piesh
zatobno-pokutng. Orty dumne zastgpiono orszakiem
czarnych krukow.

Pewnym przyczynkiem — i ten fragment do
ogoblnej ideologji poety-rapsodysty.

Whnet zabrat sie poeta do dramatu narodowego,
bohaterskiego. Bohaterem miat by¢ on sam — Wy-
spianski-Konrad.

Jako autor ,,Wesela” wskazat poeta na zdradne
zielska choréb spotecznych.  Zdrowym nikt nie mogt
by¢, bo nie bylo idei.

Uswiadomienie bierze na siebie Konrad, z niem
faczy sie i jego zawodd nauczycielski. | teraz szio
o forme. Duzo poeta nastuchat sie, o niejasnosci,
mglistosci ,,Wesela”. Nie myslat Wyspianski obracac
sie w kole pot-sarkazmu, niedomowienia.

Wyzwolenie miato takze uzupetni¢ ,Wesele”,
jego idee. Szlo o odpowiedZz na zagadnienia palgce
kazdego Polaka wspotczesnego. Czy ujrzy wawelski
dwor, czy zatrgbi kto pobudke wolnosci? Kto po-
wiedzie nardd? Jakiemi Srodkami sie postuzy domnie-
many wodz?

Idzie jednak o zrozumienie, o szate, o wyktad,
o forme. Informuje sie poeta u ideologéw roman-
tycznych, w lekturze szuka wyjscia. Krasinski rzekomo
poeta filozoficzny...

Jego Nie-boska data wzor dla wszelkich dj”~sput
polityczno-spotecznych. Ta forma nadawata sie sku-
tecznie do obecnych celéw. Poeta probuje, kresli
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poczatek takiej dysputy. ,,Maz” zostaje fragmentem
tylko. Z resztek tej rozmowy poznajemy Konrada
i uosobienie Masek. Maz moéwi o narodzie, 0 jego
odrodzeniu, ktérego czynnikiem jest inteligencja
i wyksztatcenie.

Forme te odrzucit poeta potem. Moze wydata
sie mu zbyt nuzgca. Wprowadza forme ,,Dziadéw”
nowoczesnych, mocno zmienionych i stosowanych do
zamierzonego celu. Zamiast celi wieziennej — kulisa
teatralna. Ona kaze liczy¢ sie na kazdym Kkroku
z rzeczywistoscia. Rzeczywisto$¢ wola przez usta
Muzy i Rezysera. Muze odtraca Konrad, nie chce
sztucznosci i falszu, buduje dramat na prawdzie
i nieskohczonos$ci idei. Sam, jako rezyser, pokieruje
osobami dramatu.

Trescig dramatu bedzie sprawa polska, motorem
idea odrodzenia przez wyzwolenie, osig—wodz, idea,
idei samej ziarno, mysl, dyktator —inteligencja.

Konrad jest duchowo uksztatcong jednostka, nie-
wyszlachetniong jeszcze. Jest on czgstkg zarazem zbio-
rowosci polskiej, czastkg nieskrepowang zadnym, uprzy-
wilejowanym narodowo-braterskim konwenansem.

Mysl ksztatci odrebnie. Uczy sie nie u obcych,
ale u swoich. Uczy sie sam, bez niczyich wskazan.
Jego psyche dojrzewa spotecznie przez poznanie
ludzi, ich sposéb myslenia, caly mechanizm formutek
juz dawno bedacych dla niego zdawkowag moneta.

Bedzie ich stuchat, lecz nie bedzie sie przej-
mowat nimi. On wyzszy umystem, nikt go nie porwie
za sobag, cho¢ kazdego do siebie przypusci. Szuka
ucznidéw i pomocnikdw miedzy Maskami, pomocnikéw
przy wcieleniu idei.

106

Kierunek jego ewolucji ducha idzie od podziemi
ku Swiattu. Tymczasem pali go nienawi$¢ i chec
zemsty. Jest niemocny, niewolny, maty. Rece spe-
tane petami ducha rozwigza¢ ma rewolucja. Jej sila
w robotniku, socjalizmie. Im burzy¢ stary system,
im niszczy¢ fatszywych bogdw.

Rozwigzanie nienawisci, ze sie jest bezsilnym,
tkwi w unicestwieniu zamachu na niepodlegtos¢
ducha. Robotnikiem tedy nie gardzi Konrad, bo
jezeli kiedy$ da sie go uzy¢, jako destrukcyjny czynnik
rewolucji.

Oni, maszynisci teatralni, umiejg burzy¢ piramidy
cate —z dekoracji. Czem jest Polska wspoiczesna —
marjonetkami.

Narodziny duszy wolnej jeszcze dalekie, nie
osiagnety punktu najwyzszego, boskiego. Konrad
wiec rozmawia z Maskami. Wydobywa z ich piersi
glupote ich-i wielko$cig jej mierzy kulture Polski
XX wieku. | odwrotnie, Maski te sg akuszerkami
jego pokslepych noworodkéw ducha.

Udoskonalony, uzbrojony duch na skrzydtach
Orfa-Inteligencji, zostatby Mesjaszem Polski.

Orzetl wzleciatby z ciata cztowieka i bytby dzien
narodzin Mesjasza-wodza. Lecz takimby Konrad zo-
stal, gdyby Konrad-Chrystus zostat jedynie ofiarg
cichg, pokorng. Konrad wszedt w porozumienie, sojusz
z rewolucjonistami, przewrotowcami. Z nimi kiedys$
ma wej$¢, przed Switem, do miasta, do Jeruzalem,
Zniszczy stare bogi, uswiadomi narod ciemny. Maske
demagogji sam zedrze, sfinksowi spojrzy w twarz,
odgadnie nawigzek trapigcej nardd choroby.
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Rzesze dowiedzg sie o bledach szlachetczyzny,
przesztosci. Genjuszowi odbierze Konrad magiczny
znak, talizman Rdg i rozbije na grobach kroléw i prze-
kona swoj nardd o pustce Stowa-Mocy, Stowa-Potegi.

. Miraze i nic wiecej!

Okazato sie, ze Bog wie, ze blyszczace zioto byto
petne jadu, trucizny, rozktadu. Cudowne naczynie
z esencjg lekow prysto, raczej rozlato sie jak pomyje
petne katu. lluzja zdemaskowana. Rzekomej uczci-
wosci zajrzat Konrad w oczy i wyczytal mocg inteli-
gencji fatsz i obtude.

Konrad jednem cieciem noza przerwat z prze-
sztoscig wigzace nas nici. A co dalej? Przesziosci
niema, pustka wokoto, beznadziejnosc.

Lud nie odrodzit sie sam, on sie tylko uswiado-
mit, sam bedac winnym. Zato czeka kara Konrada.
Etyka, dyktowana prawami koniecznosci, zgda kary
dla tego, ktéry odwazyt sie zedrze¢ z Sfinksa zastone.

Sitg faktu bledy same mialy sie zdemaskowaé
w oczach narodu. Nikomu za$ nie wolno bawic sie
w Prometeusza. Dokonujg sie wyroki. Z rogu roz-
bitego wynurzajg sie potworne erynje, o0sacza go
i uczynig z niego swego — niewolnika.

Konrad-Chrystus stracit od tej chwili ,,wolnos¢
ducha”, zostat Konradem-Erynisem. Chrystus-Inteli-
gencja stat sie Edypem-Slepcem wobec narodu i jego
istotnych zagadnien.

* *
*

Z ogolnych zestawien, zdawkowych sagdow o Polsce,
wyciggngt Konrad sad taki, ze w wyniku daje to
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wszystko wielkie, moralne Nic. Polske nalezy zbudo-
wac z whasnej idei. Maski demaskuja sie, ale i pomagajg
tem samem widzowi widzie¢ i stuchac.

Dowiadujemy sie z rzuconych aforyzmoéw, ze
Konrad to swoboda duszy, oddychajaca poczuciem
stusznosci, ze on czuje w sobie gtos sprawiedliwosci.

Zadza sprawiedliwosci jest niedoscigniona. Zado-
woli¢ sie ona da, ale krwig trzeba przyptaci¢ okupacje
swej idei wcielonej. Pojecie stusznosci narodowej
moze byc¢ osiagniete przez wymiane pogladéw, a stron-
nicza nienawis¢ pomaga ukrywaniu ukrytych mysli.
A szczero$¢ pozwoli Konradowi przyjrzec¢ sie kwestji
z wielu stron. Przy dokfadnych ogledzinach okazuje
sie: pokost. Takie prawidfa analizy wzbogacajg jedynie
madros$¢ i spostrzegawczos¢ Konrada.

Konrad nie znosi cenzury mysli. Ojczyzne widzi
w ,,duszy” wilasnego narodu.

Aby odrodzi¢ nardéd w swych wnetrznych pogla-
dach, w sobie, duchowo, trzeba odrodzi¢ pierwej
dusze narodowg. Trzeba nardd poprowadzi¢ na Wawel,
do podziemia, do grobdw, by tam obmy¢ sie z win,
zrzuci¢ starg powloke grzesznej przesziosci. Musi
on pozna¢ nico$¢ swa, swego kosciotrupa wobec
prawdy historycznej, stowem, usmierci¢ sie nato, aby
duch czysty, wyzwolony z galgankéw starych teoryj,
skaz, plam — pozostat niepokalany. Co$ z mesjanizmu.

Przesilenie to odbedzie sie w owa noc, w Kktorej
nastanie poczatek odrodzenia.

Co Konrad powiedziat—uczyni. Poniewaz czyni¢
tyle co poswieca¢ sie, wiec on sie poswieca. Wie, ze
za czyn prometejski spotka go kara, czuje petzajgce
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erynje. Mimo to, nie boi sie odegra¢ roli Edypa.
Idzie $mierci zajrze¢ w oczy.

Z Genjuszem stacza bdj o wodztwo dusz. Kult dla
przesztosci (romantycznej) jest zgubny, nie wystarczy
on dla jutra i pojutrza.. Literatura nie ma miejsca
w odradzaniu moralnem catych pokolen. ,,Ztote mysli”
idg do skarbca narodowych ,,pamigtek’l

To zwalczat w Genjuszu prawdopodobnie Wyspian-
ski! Nie szto o robienie sobie samemu miejsca
na Wawelu.

Trudno$¢ i zawito$¢ mysli zaognita umyst kry-
tyczny narodu. Przedstawienie, do tego sceniczne,
maska Konrada, przedstawiajgca Mickiewicza z doby
,Ody do miodosci”, maska Genjusza, upodobniajaca
go do postaci wieszcza Adama z pomnika, stojgcego
na rynku krakowskim, postacie reprezentantéw Polski
wspotczesnej, ucharakteryzowane na wzOr zyjgcych
osobistosci — byly tematem niewyczerpanych dysput,
komentarzy, polemik.

Posypaly sie rozbiory Kkrytyczne. WoasilewskKi
szkicuje ,,Nowego Konrada” i tlumaczy jego mysli
Z punktu spoteczno-narodowego.

J. Szarota przedstawia idee ,,Wyzwolenia”
w zwigzku z poprzedniemi dzielami poety. Celem
krytyka byto wskaza¢ ,jak mys$l Wyspianskiego sie
rozwija i do jakich doszia rezultatow”. A dalej.
Szarota przy rozbiorze pomaga sobie podziatem na
punkta, uwaza w dramacie rozwoj trzech kwestyj:
wyzwalanie sie obecnego spoteczenstwa od poezji,
reprezentowane przez Genjusza; bunt Ducha i Ore-
stesa; wyzwolenie narodu z niewoli i droga, wiodaca
ku niemu.
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Formalnie dzieli tenze krytyk utwér na sceny
realistyczne, fantastyczne, realistyczno-fantastyczne
i monolog udramatyzowany. Dalej potrgca i o sto-
sunek dramatu ,,otocznego” do wewnetrznej komedji.
Woreszcie jest tam mowa o stosunku fantazji greckiej
do etyki chrzescijanskiej, Apollo do Chrystusa.

Inny krytyk, Ign. Rosner, nazywa reprezentacje
wspotczesnej Polski ,,stylizowanemi kategorjami mysli
narodowej”, za$ Ost. Ortwin podnosi kwestje rozbitego
Rogu, nazywa bohatera emisjonarjuszem wieczystego
rokoszu z Ducha”, ,,Pogromcg poezji, ktéremu poezja
na serjo wzieta stata sie klgtwg”. Konrad zdaniem
krytyka jest ,,niewolnikiem pieknosci”.

Wedtug Feldmana Konrad jest genjuszem miej-
scowym historyzmu, ignorantem i wrogiem ziemi.
W. Gostomski nazwal Konrada ,,genjuszem tragizmu
narodowego, uosobiony bdél narodu w najwyzszym
grozy swej majestacie.

Grzymata-Siedlecki podniost, ze to co w ,,Weselu”
byto tragizmem narodu, to teraz stato sie tragizmem
Konrada. Tak rozumie tylko stowa poety: ,,poezjo,
jeste$ tyranem”.

Autor ,,antyku Wyspianskiego”, T. Sinko, uwaza
Konrada juz za rozgrzeszonego z win Orestesa. ,,Wpro-
wadzajac je (t. j. erynje) wyrazit Wyspianski, ze zabicie
poezji grobowej nie przyszto bez magk wewnetrznych,
a zarazem przygotowal oprowadzenie owego uwol-
nienia od klgtwy, ktore uwazat juz za dokonane”. Co do
wptywdw, zdaniem tego krytyka, wpltynagt Mickiewicz
(,,Czaty”), Szekspir (pomyst teatru w teatrze w ,,Ham-

lecie”), Nietzsche, Arystofanes (,,Chmury”). Potrosze
Stowacki (,,OdpowiedZ na Psalmy przysztosci”)
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i Krasinski (,,Sen Cezara”). Nakoniec jak kiedy$
»Kordjan” byl dramatem satyrowym, tak i Wyspian-
skiego ,,Wesele” i ,Wyzwolenie” sg komedjami
politycznemi arystofanejskiemi.

Dwulicowo$¢ poety jeszcze wyrazniej wystgpita.
Krytycy nie mogli odrazu pozna¢ sie na ironji. Sa-
dzono, ze poeta jak mucha oplatany czarem roman-
tyzmu nie moze sie z niej sam wydoby¢.

| teraz to nie bylo wing ideologa, ale artysty.
Wizje zywszemi barwami malowat poeta, nizby sie
widzom zdaly. Plastyka tak r6zna od utartych opiséw
utrudniata zrozumienie. Nikomu nie mogto sie z ta-
twoscig pomiesci¢ w glowie, aby nalezato pierwej i$¢
do lochéw wawelskich, tam umrze¢ narodowi, by
odrodzi¢ sie i wyzwolic. Ciezka jakas symbolika
przewartosciowania dotychczasowych wartosci. ,,Samo-
bdjstwo ducha” radzi nam, stuchaczom polskiej sceny!

Po ukazaniu sie ,,Wyzwolenia” gtosy sie pod-
niosty, potem ucichty nato, by znéw by¢ wrzaskliw-
szemi.

Poeta napisat nowy rapsod: ,,Piast”, drukowany
na tamach miesiecznika ,,Krytyka”. Zawr6cit do
legendarnych czasoéw, szukajgc i tym razem ogniwa
dla dotychczasowej ideologji oraz forme dla mysli
mato rozumianej.

Zawrocit Wyspianski do zrédlisk narodowej pra-
sity, pra-chlopskiej prostoty i potegi. Piast — to
chlop stowianski, poganin, ktoérego nawiedzit Bdg
chrzescijanski, ,,co byt piorunem” dla jego pokolen!...

112

Nawiedzit chate, zatrut dusze jadem wojowania w imie
obrony chrystjanizmu. Woytracit Piastoniczom ptlug,
dat orez, uczynit rycerzem chrzescijanskim. Nastep-
stwem tych nawiedzin niemieckich byt chrzest syna
Piastowego, ktory odtad utracit ,rysy dziecinne
chiopiece”, a ,,oczy potem madre mu sie staty nad
wiek”. | syn nowoochrzczony ,wyrost na meza, ale
za ptugiem i$¢ nie chciat zwyczajem”. Chiop omotany
intryga kosciota niemieckich mnichéw-wojownikow\
Popiel, ktéry obcym bronit przystepu do dworca
polskiego, $ciggnat teutonski fiiror na siebie. Piasto-
wicze podmowieni i obatamuceni poszli przeciw
Popielowi i kréla zabili.

| byla tedy rzez, bo ,,przyszio sie¢ mierzy¢ tlumnej
gromadzie z rycerzmi u brony”. Popiel i poganskie
rycerstwo padio z reki gromady, ktérg poprowadzit
,hawrdcony” syn Piasta. Przyszta chwila rezygnacji:
com zrobit, pomordowatem swoich...

Ale sie juz stato. Piast sam stojac z kosg odre-
twiat, btogostawit ttumnej gromadzie, stojacej z pokrwa-
wionemi, krwig lechicka zlanemi, nozami w dioni.

I przeklenstwo poszto w pokolenia. Duch Piasta
patrzat na swe dalekie pokolenie z pogardag olbrzyma
(jak kiedy$ Kazimierz Wielki —Duch-Krol). Zapragnat
wielkosci chtopa, wiedziat, ze Wwkrwi jego zywiotowa
potega, wiedziat, ze pan gnebi chlopa za rzeZ Popie-
lidow. Krzywde nalezy krzywda odptacic.

Ractawickie, kosy zwrdcili chiopi tym razem
przeciw szlachcie. Krwi mnogo poplyneto. Po rzezi
poznali okropnos¢ zbrodni, zarazem odgadli sie by¢
,biczem bozym”. Zawinili moralnie, bo ,,chamy pie-
nigdze brali”.
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Skutkiem tego zastuzona spotkata ich kara, ,,noc”,
pokuta. Duch Piasta wyraza zyczenie, by kosy zwrdcili
chiopi kiedy$ na prawnukéw polegltych od miecza
Jagietowego i Kosciuszki. Niech wrdécg sie Grunwald
i Ractawice! Wotedy chlop zmyje brud, krew, wine
z wlasnych piersi.

Mysl: sity zamiast niszczyé w walce spolecznej
lepiej zuzyé w walce z wrogiem zewnetrznym. Tu
madros$é polityczna.

Poeta wogoble dazyt do rehabilitacji, do Swieta
pojednania. Tak byto z postacig $w. Stanistawa, tak
i teraz.

RzeZ usprawiedliwia poeta w walce politycznej,
nie spotecznej.

Stusznie J. Flach nazwat ,,Piasta” tylko obstonka
poetyckg wobec cenzury. Tak bedzie z Hamletem.

Komentowano i tym razem Zle my$l ~Piasta”.
Rzucono anatemy, jakoby ideolog chciat do drugiej
rzezi galicyjskiej podburza¢ chiopa.

Woyspianskiego serce patrjotyczne musiato zabole€.
A byt tak ambitny artysta, ze nie myslat o ptaskich
kompromisach.

Ztego czasu, prawdopodobnie, datuje sie wierszyk
p. t. ,,BadZ jak meteor”. Tak sie wilasciwie on rozpo-
czyna. Poeta postanawia, nie ogladajgc sie na nic,
iS¢ przed siebie, by¢ ,,gwiazdg-opetancem”, szukajgca
przemocg wtasnych drdg.

Drogi te zakreslal sobie sam poeta w Notach do
pisanego wiasnie ,,Bolestawa Smiatego”. Tym razem
pomyst miat mie¢ forme dramatyczna.
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W ,Notach” tych Woyspianski swojg pogarde
rzuca w ironji i sarkazmie. Jak Stowacki Beniow-
skim, tak Woyspianski ,,Notami” pojedynkowat sie
z krytykami- na stowa. Ostatniego poety pojedynek
ten odbywat sie w czterech pustych Scianach pokoiku
artysty. Porachunek w imaginacji, bo nigdy bowiem
do opublikowania ,,Not” tych nie przyszio.

Obecnie jest to wazny przyczynek. Zawarla sie
tu zapowiedz nowej préby nowego dramatu, zarazem
odpowiedz panom krytykom i recenzentom Kkra-
kowskim.

Zapowiada poeta swoje stanowisko, jakie zajmie
na przyszto$¢. Stanowisko juz zajmowane dawno
wzgledem prastarej polskiej przesziosci.

Aby rame sztuki yozszerzy¢ i nie poprzestawac
na suchej kronice, wskrzesza zycie stare przez wlanie
w stare formy mocg obecnego, zyjacego chiopa.
Chiop ten przecie ma co$ z krdla Piasta!

Zarzucajg artyscie wprowadzenie dowolnosci do
dramatu dotychczasowego, chmurzg sie, gdy przemawia
jezykiem nie dzisiejszym, ganig, gdy nie daje gotowych
wzorow dla dramatu. Pociski rowng sitg odpiera
Wyspianski.

Mam ten dar bowiem: patrze sie inaczej,
Inaczej nizli wy, co nie ksztatcicie wzroku,

Dla ktérych stworzyt Bdg szablony i szematy,
A duszy poddajecie studenckie tematy...

Lecz poeta nie zwaza nic na doradcéw literac-
kich, bo oto przekradt sie z muzg ,,za rogatki miej-
scowe” i buja po horyzoncie ducha wolnego. | jako
taki nie liczy sie z jura naszej Akademji, czy mu
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,uznajg i przyznajg premje”, nadomiar ironji urgga
sam z ich archeologicznych zabawek i skruputow.

A wszystko to Wyspianski czyni nie ,,naprzekor”,
tylko z przekonania, ze sztuki sie nie robi, lecz ja
sie stwarza.

Ani japonszczyzna starannie pielegnowana w ,,sta-
rych pudtach” w guscie Sade Jakko, ani partyjne
poglady nie skrepujg wolnego indywidualizmu.

Odpowiada autor ,,Wesela” i ,,Piasta” tym, ktdrzy
pomawiali go o chlopomanskie poglady. Zarazem nie
jest konserwatysta, w szlachetczyznie nie siedzi po
uszy zakopany. Biskupami i krélami nie mierzy poeta
granic swego nhatchnienia. Ani Bogu $wieczki nie
spala, ani djabtu kaganka:

Chtop mnie na swojg hetke nie przerobi,
Magnat nie bedzie w nawie sztuk sternikiem.

Stad i zapytanie: skad sie na bruku cichego
i wiernopoddanczego Krakowa ukazalo takie dziwo,
stad i zaniepokojenie policji i krytyki, teatru i Aka-
demji Umiejetnosci i Sztuk Pieknych. Owo charak-
terystyczne pytanie:

skad to, skad rodem, gdzie paszport, gdzie wiza?

Okaz? nie, talent. Odpowiada Wyspianski ,.a to
jest tylko talent —i zwykle tak bywa”. | teraz-od-
powiada peten miazdzacej dumy:

Talent sprawit, zem na ten pomyst wpadt genjalny,

by Piastowiczow w kerezje ustroic,

sharmonizowac strdj fenomenalny,

z ktorym sie muszg uczeni oswoié.

Gdziez tedy lezy wina poety? ,nie do$¢ pedan-
tyczny jest i nie do$¢ szkolny”—oto wszystko. Prze-
konanie wzrasta, poteguje sie, oto sam zapowiada
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nowy dramat polski. Dramat o Piastach, o ich pierw-
szej dobie i wtedy sie pokaze ,jak nic nie warto to
co dotad macie w sferze dramatu”. Powie o Piastach
»Sprytnich kneziach” i bedzie znakomity pomyst poety:

..ten bedzie dramat, i nie myslcie o tern,
czy wam to samo kto mogt mowic potem.

I to jest dzisiaj - dokumentem. Dowiadujemy
sie, co dziato sie w duszy poety wtedy, kiedy byt
krytykowany bezwzglednie. A dalej, ciagle trwala
mys$l rekonstrukcji dramatu. Ujecie oryginalne doby
piastowskiej miato byé genjalnym wynalazkiem poety.
A dalej jeszcze, rapsody, pisane w tych latach, byty
moze ciggle dazeniem do wydobycia z wiersza sity
i mocy, stylu i wyrazu nowego. Moze Wyspianski
mys$lat o uscenizowaniu w jedno$¢ artystyczng na
swoj sposob ujetego Krola-Ducha. Tylko potgczyé,
uscenizowac rapsody, ugrupowaé, a bedzie Polska
miata co$ niebywalego.

Byly, jezeli takie byly, szlachetne projekty. Nie
znalazty w rzeczywistosci swego odpowiednika.

W miejsce tej powyzszej zapowiedzi (,,Not”)
powstata inna na czele nowego dramatu. Poeta niby
ma sen, niby to jakie§ majaki przesztosci przesuwajg
sie przed jego oczyma. Szepca, mdwig co$, niemo
potakuja — a wszystko to widma-ludzie.

Sam Wawel —to niby czarodziejski skarb Sezama,
peten legend, opowiesci, a straz przy skarbach petnig
,.rapsodzi”.

Dlatego rapsody Wyspianskiego byly roézne od
rapsodoéw Stowackiego i sam poeta to podkre$lat: Nie
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duchy méwig o zmartych dziejach, minionych i nie-
powrotnych legendach, lub dzi$ dla nas ludzi rzeczy-
wistosci tak jak legendach — lecz rapsodysci, do
ktorych imaginacja pieSniarza Wyspianskiego nalezy
i on sam prowadzony, jak przez Vergilego, przez
rapsoda, rycerza, strdza, kustosza zamku. Oni opro-
wadzajg mys$l nasza po podziemiach Wawelu.

V.

Poeta wchodzi do zamku drewnianego, zamieszka-
tego przez kréla Bolka. Widzi, ze ,dworzec ten
pusty, rzucony”. Moze to i teraZniejszo$¢ we S$nie
poety, majaca sie zapelni¢ osobami imaginacji
poetyckiej.

Juz wraz mi sie zdato, ze szedt kto$ przede mnag

w izbe i zwierat za soba zapory

a twarz miat zakrytg przytbica.

Kto jestes? ty strozu tajemnic narodu,

co$ wewiddt mie w dworzec prastary?

On dlon mi na ustach mi kladzie kazaca,

i sam sie w stuchu pochyla nad prég.

| stysze... za Sciang tg, w mgle czerniejaca,
jak w dworcu, w podworzu dmag w rog.

Czyby to 6w rog zagubiony Jaska z Wesela.
Czyby to rég — echo dawnych lat, prastarych wiekow,
kiedy Wawel jeszcze byt z drzewa budowany, a kra-
sawice — poganstwo miato tu cichy i spokojny zakatek,
poganstwo walczgce z kosciolem o posiadanie zamku
krolewskiego, zakonczone triumfem kosciota, zwycie-
stwem biskupa, panowaniem czarnej, zatobnej, Srednio-
wiecznej trumny, znaku Smierci i martwoty ducha.

us

JesteSmy na wawelskim dworze, rzeczywiscie
i r6g nam gra i my tezymy stuch, zapatrzeni w prze-
szto$¢. Moze ta przeszto$¢ dlatego tak z nami walczy,
aby sobg nas zaja¢, abysmy jej tajemnice odkryli,
btedy poznali, trumne zwalili? Moze to wstep historjo-
zoficzny do zrozumienia polskiego Akropolis, w ktérem
zapanuje Swiatto nad ciemnoscig: Apollo-Chrystus
nad Kosciotlem-Chrystusem.

Kto wie, jak sie te mysli uktadaly, co roity, jak
wielkie sobie kregi zataczaly, dos¢, ze powracaly na
Wawel nie dla natogu zakochanego poety w tych
glazach, ale rozpamietywaé, roztrzasa¢ przesztosci,
wskazan historycznych, rekolekcji polskiej duszy
u bram katedry.

Omoéwimy pare momentéw tej tragedji Bole-
stawowej.

Przedewszystkiem nalezy zastanowi¢ sie nad rolg
i charakterem Krasawicy. — Kroél: ,, TyS rusatka!?”
Odpowiedz: ,Wislanka. Was pojetam kochanka.
Wroze stawe na wieki potomny”.

Mozebne, ze to legenda, przekazujgca potomnosci
imie Bolestawowych czynéw. Legenda ta nie bedzie
tu tylko mitem, ona wypali pietno tragizmu Kkroélew-
skiego t. j. stawe. Mord uczyni krola Smiatym w historji,
stawe opfaci korong, wygnanie zapetni bdlem nad
swojg stawa.

Na razie Krasawica przedstawia dla akcji: zywio-
towe, namietne dazenie do stawy. ,Sprytny knez”
wezmie sie za bary z fatalizmem.

Nic mi zabié qziowieka;
sgdom moim Smieré kumg zdradna.
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Ponure echo tego fatalizmu moéwi przez dusze
poganki: )
Mus tajemny was czeka,
zabi¢ brata musimy,
0 kes wasze zawazy sie zycie;
mitowany zginiecie,
jak tur w petnym lesie, —
tak was przyjda zarzynac siepacze.

Jedno drugie pocigga w zyciu: zamordowanie
biskupa, $mieré kréla w petnem lecie. Siepaczami
nie muszg byé spiskowcy, wystarczy niech ziemian-
stwo przejdzie na strone duchowienstwa, niech padnie
klgtwa, bunt powstanie i wreszcie banicja.

Takie fatum mogto tkwi¢ w dopuscie BoZ3'm,
w karze $redniowiecza. Sredniowiecza koloryt za-
chowuje poeta ,,na scenie” swego dramatu. Biskupa
ogladamy w szacie archaniota (zapewne w szatach,
jakie przybrato wyobrazenie gminu o dostojniku,
Swietym, przysztym). Biskup: Zwyciezaj! krolu Stawy.
Krol: ,,rune w gruzach”, a umyslnie, nie rusze sie
przed réwnym sobie — cztowiekiem. — KoSci rzucone.
Smialy samodzierzca przekonuje sie rychio, ze jego
wielkos$¢ jest chimerg; dopoki moze trwa w uporze...

Biskup przybyt teraz z chlopstwem, ktore sie
grupuje okoto osoby duchownego, krola odstepuje.
Krdl natomiast ma prawo sie upomnie¢, pierwej
bowiem chiop byt poganinem, potem chrzescijaninem,
chiop: ,,na $piewanej uchowany bajce”. Biskup nie-
prawnie zrywa wezly, taczace kréla z ludem, chiopa
buntuje.

Chwila teraz namystu, ma krél do wyboru, albo
krew biskupa, albo upokorzenie.
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Whybieraj krew, wybieraj krew,

Krew wybierz krélu krwawy...
tak szepcze Krasawica; tak przesztos¢ pogariska w nim
walczy z teraZniejszoscig. Krdl zdjety strachem od-
pycha ja: ,Poganska zmijo” — precz. Krasawica
zna jednak swojg moc. Wie, co ona znaczy w zyciu
wiadcy. Krola przeznaczeniem jest stawa—nie pokora,
Krasawica przedstawia tg pierwszg wtasciwos$¢ duszy
Sredniowiecznej.

Ten konflikt kulturalno-historyczny odbywa sie
nietylko w duszy ,Smiatego”. Krasawica rzucita
czar i na Sieciecha, na jednego z Boleszczycow, bodaj
czy nie na caly orszak krola. Oni przy krolu wiernie
bedg walczy¢ i mitoScia oraz wiernoscig rycerska
utwierdzg krola w dumie. Lecz tg mitoScig i zabija.

Krél: ,Zabij $Smiaty”. Sieciech: ,,A zabi¢ mam
ciebie przez to mocne kochanie? — niezmienna moja
dola”.

Duch Smiatego idzie ustawicznie po drodzé Prze-
znaczenia. Zeby ten stan duszy kroélewskiej widzowi
przed oczy stawi¢ poeta uciekl sie do allegoriji.
Wochodzi Rapsod, niby obrorfica poganizmu, niby jej
przedstawiciel — kaptan, niby tesknota, krzyczaca
rozpaczliwie za wygnang z domu Krasawica.

Tesknote jeno wielkg znam
za tem co haj w oddali —

Przychodzi, by przechyli¢ szalki, —wahajace sie.
Dopetni¢ sie ma los krola. Ma krol tedy zabic
Rapsoda, zginie on, ale nienawiscig zarazi morderce
swego, rzuci czar, moc do walki z biskupem. Biskup,
a nikt inny wygnat poganskiego gu$larza z jego
gontyny.
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Nienawis¢ w sercu wielkg mam,
nienawis¢ piers mi pali.

W gontynie Swietej chate mam,
stréz jestem, stréz oltarzy.

Mord. Miara losu dopetniona. Przeklenstwo krwi
spietrzy tragizm Bolestawa, zwanego Smiatym. Naste-
puje scena z chciwym zlota braciszkiem, Kklgtwa,
osamotnienie, strach — to kolejne czyny i fakta
historyczne.

Stowo: Kklatwa jak pocisk z nieba, piorun papieski
miazdzy ciezarem skutkéw dalszych, moralnie, krola
Bolestawa.

Do kohca krdl ze sobg jest w zgodzie. Oddaje
dusze Stawie, jak szatanowi poganstwa:

O Stawo!!!  Zycie bierz z korong razem!
O Stawo!!! Boga king! Boga przeklinam!!!

Waodztwo nad narodem, rzad tyranski dusz pod
hastem ,,Stawy” skonczyt sie zwaleniem sie trumny
biskupiej, zwyciestwem KkosSciota urzedowego. Prze-
klenstwo to poszto w pokolenia i rozgadato o Smia-
tosci krola.

Dramat ten wystawiono na scenie dnia 7 maja
1903 roku.

Z dramatem krélewskim taczy sie dramat biskupi.
Temu ostatniemu sie przyjrzymy. Jak tam byt
bohaterem wodz $wiecki, tu — duchowny, koscielny.
Inny skarbiec pamigtek: ko$ciét skateczny powie poecie
0 tem, co sie rozgrywato nad tg sadzawka polskiej
$redniowieczczyzny. Tedy rapsod tam wiedzie i po-
kazuje surowy, stary kruszec, przyproszony legenda
wiekow. Taka jest wartos¢ ,dla nas” z XX wieku,
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wartos¢ muzealnej pamigtki. Moneta z znakiem
symbolu, siegajacego w giebie zycia 6wczesnego.

Na scenie oto archaniot z mieczem, dwa urzedy
w jednej osobie: namiestnika Boga i rycerza wiekdw
Srednich — to biskup Stanistaw.

On, tepiciel poganstwa, znakiem krzyza, wodg
Swiecong rdwnajacy wobec Boga bracé-szlachte, on,
wreszcie' opiekun i oredownik ludu zagrozit krolowi
zerwaniem spoéjni, jaka taczy Skatke z Wawelem,
kosciét — z krolem.

Archaniot, apostot, stuga Bozy podnosi miecz
w gore i na czele Kkosiarzy idzie uderzy¢ w wezet
pozornej jednosci stosunkéw panstwowo-koscielnych,
by tem cieciem powali¢ swego wroga, krola.

Pod pozorem ukarania upornego grzesznika idzie
biskup naprzeciwko wroga, patajacy wilcza zemstg
w sercu, idg z nim zwerbowani rycerze (Wiodzistaw),
aby krzywde prywatng w ten spos6b powetowac,
odebra¢ za jednym zamachem zabrane ziemie. ldzie
ciemny tez thum, oszukiwany przez biskupa: ,,ze skoro
ich Bog wota, Bog im zeSle z kosSciota zjawisko”.

Biskup patajacy zemstg idzie na zamek krakowski
z zamiarem wypetnienia jedynie powinnosci koscielnej.
Ale biskup z tg chwilg zawrzat poganska zemsta, nie
mitoscig Chrystusa, traci przez to $wietos¢ ducha.
Poganstwo podnosi gtowe, gady petzng. Z sadzawki,
dawniej poganskiej, wytaza bozki psotne, stowianskie.
Rapsod upomina sie o lire, zabrang przez biskupa.
Lire te, znak guslarza, zawiesit zwycieski biskup,
jak trofea, w kosciele. Wiadzy nad ludem nie mysli
pozbawi¢ sie urzednik koscielny. Odmowa, biskup
idzie z sitg ludu przeciw krélowi. Rapsod idzie
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w kierunku przeciwnym, do kosciota. Chciatby skras¢
lire, ale nie ma sit, za staby na reakcje. Wraca,
oSmieszony przez wiasne stugi, psotne duchy. Przed
tak zlamanym starcem staje Pandora ze szkatutka.
Ma ona liczne Srodki na zaspokojenie gtodu msciwej
zemsty. Lecz na odwet nie pora, pozostaje niewol-
nikowi rezygnacja.

Zemsta poganska rzucita grom klgtwy koscielnej.
Biskup zerwat stosunki z krélem. Psotne duchy pod-
palajg teraz same koscidt, ze sadzawki wychodzg
batwany poganskie. Biskup wraca wreszcie, Swieto$¢
wmawiang demaskujg zywioty dzikosci i pierwotnosci
cztowieka S$redniowiecza. Ani znaki, ani symbole,
ani wieniec liljowy nie rozgrzeszg duszy. Grzech
Scigga kare, kare te oznajmia allegoryczna $mierc,
ktora staje z kosg przed biskupem.

Jaka ta Smieré prawde gtosi? Znang juz dawniej
z poprzednich utworéw poety. Tak mianowicie, wine
trzeba splaci¢ krwig wiasna, modlitwg musi biskup
wyprosic u Boga od potepienia te dusze, ktére na
krola reke podniosty.
Najciezsza wzigte$ wine win,
ze$ wstrzymat Bozej reki sad
i sam wypetnit czyn
i stowo potepienia.
Pokuta? Bedzie grzeszny biskup odtad ,,pali¢
znicz”, ,,stowem modlitwy dzierzac zar nad przyszie
pokolenia”.

Nie mozna Wieczystego Ojca i Sedziego uprzedzac
w wyrokach, miarg winy bedzie kara, ktdra sitg faktu
musi sie dopetnic.
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A tymczasem bieg zdarzen rodu Piastowiczow
ukaze szereg przemijajacych staw w ziotej koronie.
Pozér wielkosci i stawy stwierdzony bedzie zniko-
moscig cztowieka wobec Boga jego.

»Skatka”, napisana znacznie pOzZniej, zostata
wydana 1906 roku.

Jeden i drugi dramat nosi na sobie charakter
»Zballadalizowanej” legendy dramatycznej. Ten niby
sen o legendzie, niby zamyslenie sie nad naszg
dawnoscig, bedzie znamionowato i nowg sztuke
Woyspianskiego ,,Noc listopadowg”.

Ostap Ortwin, piszac o ,,Skalce” (Krytyka r. 1X),
zajat sie zwlaszcza jego perspektywa historyczna,
udramatyzowaniem dziejow terenu, symbolem pewnego
splotu uczué w dramacie, wogdle nazywajac ,.caty
dramat SwiadomoS$cig uprzednig i jasnowidztwem
przysztosci”.

Uksztalcenie tego rodzaju legendy nazywa tenze
krytyk faktem, bedgcym ,,zwrotnym momentem prze-
silenia w dziejach kultury narodowej i w rozwoju
duszy polskiej”.

Co do nas: Wyspianski, jak romantycy, siegnat
do S$redniowiecza, lecz ujat rzecz, jako prymityw,
marjonetkowo.

V.

Wybuch powstania narodu polskiego, wybuch
listopadowy byt dowodem zywotnosci narodu, Swia-
dectwem protestu narodu oszukiwanego. Byt on
,,00dzing” czynu z mysla o Wyzwoleniu, westchnie-
niem do Jutrzenki swobody.
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Jako taki wstrzasnat podwalinami ustroju Polski
zyjacej i czujacej, przez co zamanifestowal, iz co$
niezwyktego, odSwietnego dokonato sie w tonie
Warszawy.

Swieto narodowe, $wieto nocy listopadowej,
jako obrzed, misterjum ideologéw przedstawit poeta
w pisanym w tym czasie wiasnie dramacie o ,,Nocy”.

Tym razem nie prowadzi nas poeta ani na Wawel,
ani na Skatke, lecz do tazienek, na ulice Warszawy.

Zndw sen, zndw wizja — to nie rzeczywistosc.

Jak w malignie mieszajg sie rézne zywioty polskie
i niepolskie, rézne symbole ze S$wiata mitologji
greckiej. Juz nie jest to Sredniowiecze, nie Swiat
Swistéw i Poswistow, ale Niki, zywe posagi wyobrazni
owczesnej epoki wystepujg rzedem. Tio tazienek,
udrapowanych w figury kamienne, w posgg Sobie-
skiego... Obraz martwy ozywi sie w jesieni smutnej
i mglistej gromada miodych spiskowcow, ludzi idei.
Sg to synowie epoki, uczniowie oficerow z Ksiestwa
Warszawskiego.

Zamyslonego poete nie prowadzi Rapsod z pod
Wawelu lub Skatki, ale Pallas-Atene. Echa napoleon-
skie, oplgtane siecig teatru pseudoklasycznego, Osin-
skich i Wezykow.

Jaka$ niewidzialna reka kieruje oddziatem ozywio-
nych posagéw, wewnetrzna sita prowadzi miodych
ze szkoly podchorgzych do celu swych marzen.
Tymczasem Warszawa $pi, raczej nie $pi, ale nie jest
przygotowana, naglym wybuchem przestraszona.
Byly ciche przygotowania, ale tak niespodzianie,
skad, bez orjentacji, bez porady, bez staw i gwiazd
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polskiego militaryzmu. A Chiopicki; a Lelewel, a inni?
Bawig sie w teatrze, lub w pracowni.

Po obrazkach realistycznych, symbol: $pichlerz
Kory. Tam poete wiodg i tam ukazujg ziarna.

Patac tazienkowski zamieniony na magazyn
zywnosciowy. Aprowizacja przysztych pokolen. Arsenat
idei pokolenia. Ubytek krwi, rany, cierpienia, pro-
gramy przechowane na lepsze czasy. Widowisko
skoriczone, sen mija, ludzie na theatrum znikaja,
Hermes laskg przegonit, Kora wygtosi epilog. Apoteoza:
witaj jutrzenko swobody, za tobg zbawienia stohce.
Lecz to nie wszystko, to nie jest ,,nicig przewodnig”
poematu dramatycznego, rapsodu o Nocy.

Poeta wybrat moment stanowczy dla duszy
zbiorowej t. j. czy pas¢ w putapke rewolucjonizmu,
czy sta¢ silnie na gruncie narodowym. Kto wezmie
rzady, wodztwo dusz, czy Ares czy Pallas?

I te zywioly syntetycznie i allegorycznie zostaty
splatane w intryge utworu. Nie sgdzimy, aby to sie
nazywato zabawg w igrzyska starohellenskie. Za wiele
smutku na taka ironje.

Pomogt poecie M. Mochnacki. Mochnacki w mono-
grafji, poswieconej powstaniu polskiemu r. 1830—31
miat na mysli rehabilitacje nieudalego powstania,
roztrwonienia sit w narodzie. | tak wybuch insur-
rekcyjny w pierwszej fazie swej historji miat znamiona
powstania narodowego. Potem on juz przybrat
kokardke rewolucjonizmu* Dalej, jesli naréd zboczyt,
to z winy demagogji. Wreszcie, cho¢ byla przegrana
fizyczna, to moralnie ziarno zasiane Kkiedy$ wyda
owoce. Kiedy$ wyzwolimy sie moralnie i panstwowo,
ale az w nowo wybudowanym Akropolu.
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I to takze, *ze imiona ,wielkie” zlamaly ped
pierwszy — refleksjami.

Woyspianski szedt za Mochnackim. Postawit dwie
partje zwalczajgce potem sie wzajemnie: rewolucyjng
i antyrewolucyjng. Ta rysa miala potem zamienic¢
sie w rozpadline.

Mysl za$ zamknieta, otulona w ramy tamtoczesne,
w symbol jest skryta jak S$limak we wspanialej
muszli. Kontrastem cieniuje poeta-malarz sztywnos¢
pseudoklasyczng z miodoscig i naturalnoscig chtop-
cow-belwederczykéw, Chiopickiego z kartami w rece
obok Goszczynskiego z bagnetem. A wszystko to
ma pidropusz z hetmu greckich heroséw, walczacych
o lljon.

Oto Zeus posyta Pallade na ziemig, Pallas zwo-
tuje orliki ,,Niki”, niby rapsodéw starego S$lepego
Homera — rgpsodysty, daje rozkaz budzenia War-
szawy W nocy.

Réwnoczesnie obejmuje rzady szalony, rewolu-
cyjny Ares. Sily polskie pedzi na bezdroza. Tej
Slepocie przeciwstawia sie jasnowidzaca Dziewka-
Pallas z dzidag w rece, jaka$ nowoczesna Wanda.
Romans mitosny Aresa z Joanng pozbawia ksiezne-
kochanke zmystow, dostaje obtedu. Aluzja i do
zaprzedania duszy szalencowi ks. Konstantemu, bun-
townikowi carskiemu. Tu, w patacu ni¢ Arjadny,
poczatek labiryntu polsko-rosyjskiego, powstanczo-
rewolucyjnego.

Sentyment stowianski zatrut miodg polskag dusze.
Hermes maci w narodowej kadzi. Splot wezowy,
znak godta rzuca w nardd i usypia go, czy truje,
jadem rozkiadu.
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lljon spalony w ogniach rewolucji. Pallas bez-
radna wraca, odwotana przez Zeusa, na Olimp.
Kora, jako przyszta Aurora, zejdzie kiedy$ na polskim
horyzoncie.

Z porwaniem Kory z podziemia fgczy sie zemsta
Demetry, wywotujgcej z Swiata zaziemskiego prze-
klenstwo krwi, Hekate. Niewinnie przelana krew
polska ma swe pomszczenie i osgdzenie takie. Charon
odwozi i przewozi aktoréw teatru fazienkowskiego
za kulisy zycia politycznego na pola Elizejskie.

Utwoér ten byt grany dnia 28 listopada 1908 r.
na scenie krakowskiej, potem Iwowskiej. Ogolnie
zyczliwie przyjeta krytyka ,,Noc listopadowg”. Jedni
zzymali sie na mieszaning strojow i styléw, inni na
brak spoistosci, inni zastanawiali sie nad trafnoscig
uzycia wyrazu ,giwer”. Forma dramatu ol$nita
wystawg wszystkich. Niby barok polski, kaprys,
fantazja, basn, sen; niby symbol nowy, allegorja,
przenosnia, obrazowos$¢, plastyka oburodzajowa: reali-
styczno-fantastyczna; niby Iljon, Ujada, Homer,
antycznos¢; niby historja, prawda, rzeczywistosc,
idea — a wszystko to jezykiem Woyspianskiego opo-
wiedziane, oczami Woyspianskiego widziane, uchem
jego — sfyszane.

Nad wszystkiem szmer lisci, ruch posagu, syk
ker, $miech satyra unosi sie i daje Swiety nastroj,
mistycyzm, sentyment, refleksyjnos¢ ideologa.

Grzymata-Siedlecki zastuzyt sie przez ttumaczenie
trafne znaczenia Aresa i Pallas, nawigzaniem Nik do
wspomnien z Luwru i z tazienek samych.

T. Sinko przedstawit rzecz ze stanowiska helle-
nisty. Utwor caly nazwat ,listopadowem igrzyskiem
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bogébw Homerowych”. Widzi wplywy Hezjoda
(,, Theogonia”), Homera (religja tegoz).

*

Tesknoty Wyspianskiego-reformatora zaspokojone
zostaty przez nowg forme dramatyczng. Ustawiczna
podroz w Swiaty odlegte, zamierzchie, to znéw obecne,
dzisiejsze nadata profilowi ducha poety rysy niestate,
wcigz sie zmieniajgce, wibrujgce, nerwowe. Jak
przedtem tak i teraz poeta mys$l wiezit w symbolu,
syntetyzowat uszeregowane wywody czy legendy
historyczne, by w skrétach, fatdach wzorzystej tkaniny
chowa¢ swe oblicze ponure, zagadkowe, blade.

Jak przedtem tak i teraz poeta przenosnie poe-
tyckie brat za zywy, piekny, cho¢ czasem dziwaczny,
str6j dla Polski i ,,polskosci” na scenie w btyskach
krétkotrwajacych obrazéw rozproszonych scenicznie.

Ale zawsze kaprys i dowolnos¢ nie pozwalata
jego poetycznosci na $pizowg obrazowosci konse-
kwencje. Nie zawsze jeden z drugiego wynurza sie
obraz, nie zawsze jeden z drugim nadaje catosci
skoniczong doskonatosé.

Wizjoner — plastykowi szkodzit, poeta — rezy-
serowi, literatura teatrowi.
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KULTURALNO-SPOLECZNE DAZENIA.
i.

Teatr Woyspianski unarodawia stawia¢ obce
motywy.

Spotkamy zastosowanie tego sposobu: w ,,Achil-
leidzie” i w ,,Hamlecie”, przerabianym dla sceny
polskiej. Tak bedzie i w przerdbce ,,Cyda”.

Dlatego, cho¢ ,,Achilleida” ukazata sie w rok po
»Wyzwoleniu” i z niem taczy sie ideowo, lecz meto-
dycznie zbliza sie do okresu, przypadajacego na
rok 1905. Rok nie mniej wazny i ruchliwo$¢ poety-
spotecznika wykazujacy.

Przystepujac do ,,Achilleidy”, jej rozbioru, posta-
ramy sie mozliwie zgodnie z duchem poety przebi¢
sie przez las allegorji, odczytanie mysli tego ,,wkasnego
tematu” i wykonanie neohellenisty.

Poeta miat przed oczami $wiat Homera, widziany
oczami Szekspira (jego ,,Troilusa i Kressydy”, sce-
nicznej parafrazy).

W Ujadzie dusza 6wczesnego ludu byla w epopei
herosem wojny trojanskiej. Dzielnos¢, gleboka wiara
w nadprzyrodzone moce, dziecigca prostota, odwaga
wojownikow zlozyty sie na stoneczno$é, jasnosé,
sielankowo$¢ poematu epicznego.

W okresie odrodzenia angielskiego Szekspir dat
legendzie greckiej szaty miejscowe. Dal bohaterom
pietno swojej muzy. Widzimy bohateréw w jego
Troilusie z maskg jowjalnosci, rubasznosci, btazen-
stwa, burzuazji londynskiej, wszystko kraszone dowol-
noscig urojonej fantazji dziecka, dziecka anachronizmu.
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Karykatura ludzi i czaséw jest ratowana zmystem
odczuwania ogolno-ludzkiej duszy, jednako objawia-
jacej sie w swej uczuciowosci.

U Wyspianskiego w miejsce zgryzliwego zartu
mamy tragizm ludu, przeniesiony na grunt walk
spotecznych w Polsce. | tu réznica miedzy Grekiem
angielskim a polskim. Bajka, dowolnos¢, swoboda
tu i tam, tu i tam sielankowa przyjazn Hektora
z Achillesem, mistyczny magnetyzm serc. Jest i postac
Tersytesa tu i tam podobna, hultajska, bezczelna.
Ale natomiast Odys Woyspianskiego nosi znamie
osobistej mysli poety. Czuje sie, ze Odys przedstawia
dla poety-ideologa typ, typ szlachetny, cho¢ gra
intryganta napietnowany. Odys ten, to ani Homera
ani Szekspira, ale Wyspianskiego, co$ z Konrada-
Erinisa.

W epickiej osnowie ma Troja ceche niezdobytego
niemal grodu, polozonego malowniczo nad morzem,
0 ktérego posiadanie kuszg sie na wyscigi naczelnicy
plemion greckich, pozostajacych pod woédztwem kroéla
Agamemnona. Grod pada ofiarg podstepu Odysa
wreszcie plomienia, tupu, grabiezy zbdjow. Hektor
z jednej strony Skamandru, Achilles z drugiej strony
gorujg szlachectwem duszy nad szarem pospdlstwem.

U Szekspira ma Troja szate fantastycznego grodu
(w rodzaju ,,Utopji” Morusa), w ktorym podtosé,
duma i zdrada gtdowng grajg role. Przytem roman-
tyczna historja mitosna gruchajgcych gotgbkow.

U Wyspianskiego Troja jest znakiem umowionym.
To Polska w rozstroju. O niej nasi spoteczniey-refor-
matorzy duzo myslg; tacy jak Agamemnon, Nestor,
Diomedes, Achilles marzg bezustannie. Naturalnie,
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kazdy z tych wodzéw partyjnych ma na piersiach
zawieszong tabliczke woskowg z wyrytym napisem
jaki lek przynosi dawnej Rzeczypospolitej.

Kazdy zjechat pod mury grodu, by niby wspdlnie,
a kazdy po swojemu, dobywa¢ grodu ,dla siebie”.
Czyhaja oni wszyscy na upadek i przypuszczalne za-
mieszanie, owi polityczni grabiezcy.

Z pomiedzy oblegajacych wyréznia sie szlachetny
Achill.  On zmiarkowat sobkostwo wspdtbojowcow.
Odsunat sie tedy od walki. Duszg odpornosci jest
Hektor (domyslne ,,lud”), z tym chce sie zmierzyé
Achill, w nim widzac godnego walki zapasnika.

Achill przedstawia w tragedji tej jakoby skon-
densowang ,,szlachetno$¢” narodu, jej pierwiastek.
Wolny od osobistej mysli, kocha lud, za jego dobro
walczy, bo on ,w imieniu ludu postawion nad ludy”.
Wierzy w boga Apollona i nie $cierpi, aby Agamemnon
(przedstawiciel ,,madrosci” politycznej) gwatt zadawat
Swietej wierze w Apollona. (Chrysis, corka kaptana
Apollinowego jest w niewoli i hanbie u Agamemnona).
Sam wodz otacza sie falszerzami kaptanskiego stanu
(Ofiarnik). Za upokorzenie cory kaptana Apollino-
wego msci sie bog Swiattosci ,,ztotowlosy” i dotyka
lud zaraza. Stad spdr Achilla z Agamemnonem, ale
i wypominanie wzajemne. W namiocie Achilla jest
Hipodamia (,,wierno$¢”), ktorg chciatby Agamemnon
przybra¢ w miejsce oddanej kochanki. Stowem przez
wydarcie ,,wiernosci” ludu chciatby Agamemnon swego
rywala odosobni¢ politycznie. Dla dobra ogétu wy-
zbywa sie szlachetny Achill Hipodamji.

W obozie swym ma opiekun dotychczasowy
Hipodamji swego ulubiefca Patrokia. Jemu oddat
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bohater pot-duszy. On jest i mistrzem i przyjacielem
dla miodzieniaszka. Tego nawet chcieliby Zzli ludzie
Achillowi odebra¢. (Patrokles-mtodziez).

Patrokles méwi: Twag stawg i prawdg twa zyje,
wiec za nic mi prawdy niczyje.

Tymczasem Troja wrze od wasni bratniej. Hektor
z Parysem walczg o pierwszenstwo, niby szlachta
z ludem. Za straznikéw $wigtyni narodowej przybrat
sobie narod ludzi niewierzgcych, nienawistnych domowi
Priama. (Arystokracja).

Lud przybrat za boga Pozejdona, boga morza,
boga utopji politycznej, ktéremu stawig batwany
z konikéw wielobarwnych (mrzonki polityczne).

Woprawdzie nardd ten chory ma wieszczéw naro-
dowych (Kassandra-romantyzm), ale lud (Hektor) nie-
tylko, ze nie stucha, ale bije, uraga, odpycha, sam
zajety osobistg krzywds. Walczy lud, ale walczy za
krzywde zon i dzieci. — A Parys? a szlachta? Ten
ulubieniec bogin, cztowiek z ,,przeznaczeniem” ideo-
wem, jest wiasciwie obojetny, lekkomysiny, w efektach
sie kochajacy. WSstawia si¢ wprawdzie za siostrzycg
(obtgkang) u Hektora, ale czyni to pro forma.

Priam (ojciec Hektora i Parysa) kocha Hektora
z tytutu zwierzchnika, ojca; urzedowo i bogéw uznaje.
Sam za$ posiada ambicje, pragnie wielkosci rodu za
jaka badz ceneg, za cene nawet podstepu. Chciatby
»polubownie” z przeciwnikiem wyjs¢, jako cztowiek,
z honorem.

Chetnie Priam stucha rad Odysa, czlowieka,
ktory jeden za wszystkich mysli naprawde o czynie
(to Woyspianski sam). W S$rodkach nie przebiera
Odys, taczy sie z Agamemnonem, ktorego uzytkuje
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dla swych planéw; Agamemnon ma za zadanie uwiezic¢
Rezosa, politycznie obezwiladnié, wzig¢ pod opieke.
Rezos —to moze legendarna wielko$¢ narodu. Te wiel-
kosé, powtarzang ustawicznie, ma u$pi¢ Diomedes
(,,socjalizm™) wraz z Odysem. Diomedes truje zatoge
Rezosa, Odys za$ przybiera jego szaty i nastepnie tak
przebrany przedostaje sie do grodu Trojan. Tam go
czekaja mozni. Odysa-Rezosa w przebraniu przyj-
mujg mozni i dwoér Priama. Odys $ledzi sytuacje
polityczng, rozktad moralny. Wchodzi w ukiad
z Priamem. Mozeby zrobi¢ ukfad tajemny z Achajami
w celu wzajemnego pogodzenia sie obu narodéw przy
uroczystosci narodowo-koscielnej. Tak ugodowo podaé
sobie dionie. Ale czy Achajowie nie zdradzg? Odys
radzi wyprowadzi¢ z miasta konia, optéka¢ go w morzu,
on Rezos (a whasciwie Odys przebrany) pojdzie w zaklad
do Achajow, wprowadzi konia celem umieszczenia
go w Swigtyni Trojan.

Diomedes nie zasypia sprawy. Odys dla swych
celéw nie poniecha niczego, tez dziata. +taczy sie
z socjalizmem (Diomedesem), ktéry ma agitatorow
(Tersytesa). Jego to uzyt Diomedes do okradzenia
Rezosa. Rezosa wyczekujg ludzie, nie liczacy na
wiasne sity (Priam i Menelaus). Menelaus —to jakoby
partja ludzi, zalezgcych od humoru i wrézby politycznej.

Rezos, idacy ze skarbem czarodziejskim (drugi
Wernyhora z ztotym rogiem), napadniety przez Odysa,
jest okradziony. Dezorjentacja polityczna. W obozie
jest i Ajas (rewolucja), majacy pretensje do wielkosci
Achilla,nie majacy rozwagi, ni umiarkowania. Fletnista
Marsias (poezja rewolucyjna) zagrzewa Ajasa do
czujnosci. Noc (zywiot robotniczy) strzeze swego pana
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i jego rozkazéw czeka. Biegunowo przeciwnym jest
Nestor (dyplomacja Stanczykéw), ktdéry umiejetnoscia
stowa sie Kkieruje.

Kiedy tak Odys pracuje, Achill szlachetnie marzy
o0 ludzie, o brawurze miodzienczej (Pentesilea), o stawie
(Centaur), skarzy sie matce, w rzeczywistosci drzemie,
czeka sposobnos$ci do czynu. Przed robotnikami
Tersytes wykretnie ttumaczy szlachetne mysli Achilla.
Chytra sofistykg namawia rzemieslnikéw do opusz-
czenia wodzéw, do zatozenia odrebnej rzeczypospolitej
z bednarzy, koszykarzy i t. d. W powrocie do oj-
czyzny nie zapomni zatrzymac sie na wyspie Tenedos
dla spozycia dobrego obiadu. Swietny rzecznik
socjalizmu!

Dla Hektora zbliza sie-dzien porachunku. Czuje
to i Achill. Pragnie on zgody z Hektorem, ale pto-
mienny Patrokles niszczy jego plany. Miodzieniec
zamiast iS¢ z galazka oliwng do ludu (Hektora), dla
pogodzenia Achilla z Hektorem pojedynkuje sie
z Hektorem i pada ofiarg ostatniego. W zbroi swego
mistrza chciatby uraga¢ ludowi. Przez ten mord
Hektor plami swdj miecz. Hipodamia na wiadomosé
0 rzekomej $mierci kochanka swego ginie pod kotami
wozu. Hektor krwi taknie, krwi pragnie...

Réwnoczesnie ogarnia Hektora lek, czuje, prze-
widuje, ze przyjdzie mu sie zmierzy¢ z sumieniem
Achilla. Walka. Naprézno Hektor chciatby uciec
przed Achillem; kres sie zbliza. Z Achillem chce
morderca Patrokla walczy¢ na noze, utracit juz swa
szlachetng bron. Nie zna ,szlachetny” innej broni
1 przebija zbrodniarza dzirytem. Rok 1846 niby tak
pomszczony.
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Sam Achill cierpi. Stat sie morderca Hektora,
a utracit jedynego przyjaciela i ucznia. Pragnie wiec
$mierci. Czuje moc ducha, obudzonego w nim przez
walke z Hektorem. Przebudzenie i otrzezwienie
bohatera. Oddaje ojcu Priamowi ciato syna Hektora,
a tymczasem samego powiezie Pallas (roztropnosc)
na wozie. Pallas zdaje sie jednak by¢é $miercig za-
maskowana.

Tesknigcy za$ duch do nieSmiertelnosci, Achill,
peten Swiadomosci swego czynu wola do Pallas:

O Pallas! O Bogini. Tyze$ przyszta ku mnie.

Bedziesz w6z méj wodzita. Powiedziesz rozumnie.

Ponad ttum polecimy, szybciejsi niz blyski.

ProwadZ mie. Teraz czuje, zem Bogom jest bliski.

Ksantus drzy. Lot to bedzie! jak lot Apollina.

CzynOdysowy spetnia sie rownocze$nie. Kassandra
mianuje po $mierci Laokoona kaptanem niewinnego,
czystego Troita. Ten trzymaé ma Pozejdonowy tuk,
a strzaly tego dac¢ jezdicy ,konika”. Dokonuje sie
wiec wszystko przy akcie obrzedowym. Konik nad-
jezdza. Trupa Laokoona Kassandra chciataby zakryc.

Odys zas, panem bedac sytuacji, dokonuje dzieta.
Przeszywa ostrzem Troilusa. Zniszczenie i upadek
starego grodu. Idea zwycieza, idea obalenia starych
bogéw. Tymczasem Diomed morduje Rezosa, prze-
klenstwo umierajacego przechodzi i na Odysa.

A Parys walczy jeszcze, nie orjentuje sie, mimo,
ze juz walka rozegrana. Czeka Parys na interwencje
Opatrznosci.  Kiedy pada zdradziecko, przebity,
zstepuje do trupa piekna Afrodyta i boleje nad zgonem
swego ulubienca.
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Okazuje sie, ze tg wymarzong pieknoscia byta
wcale nie boska — Helena. Ona to bowiem ukazata
sie w szatach Afrodyty,

Bosko$¢ i niebiariska pomoc zamienia sie w gal-
ganki S$miesznej kokieterji. Szlaclietczyzna zdema-
skowana w idei swej. A teraz Odysa misja?

Spetnit czyn polityczny. Przedstawicielem zostat
,»Sprytu” politycznego. Praktycznos¢ nie pozwala na
legendy i basnie. Co czyni Odys, czyni Zle; falszem
i podstepem zdobywa grdéd. Ale otwiera oczy Achillowi,
niepokoi go intrygag. Tchnagt ducha Pallady w szla-
chetng anemje ducha. Achilles przez swoj czyn wszed}
w nowy okres doskonato$ci ducha, ducha uswiado-
mionego. Uniesmiertelniony przyszty Apollo-Chrystus
(z ,,Akropolis”). Przytem kazdy sie tupem zadowala
po zdobyciu Troi. Jeden Odys, zapomniany, zostaje
cichym Massynisg. Zawinit. Jemu przyjdzie Kkiedys$
wsrdd przeklenstw i rozbicia wroci¢ do rodzinnej
Ithaki, po rozbiciu narodowej iluzji, Ztotego Rogu.

~Wykonczytem ,,Akropolis”. Jest teraz lepiej
(Akt 1 i Il). Do druku datem pierwszy wczoraj
wieczor. Dostane korekte wieczorem w sobote”.
Tak pisatl poeta w liscie do Adama Chmiela dnia
4 lutego w 1904 roku.

Akropolis... Nic tak nie poruszy, nic nie roz-
rzewni wyobraZni ludzkiej, jak mys$l o czasach minio-
nych, opromienionych czarem i tesknotg za tern -
co mineto.

Wspomnienia dziecinne obrazami sielskiemi,
petnemi zywicznej, leSnej woni, ktére ozywiajgc sie
nagle: mowig, czujg, porywaja kazde rodzgce sie
nowe uczucie w odlegte Swiaty iluzji.

Takg chwile poeta przezyt piszagc przesliczny
poemat ,,Akropolis”.

Rzecz sie dzieje na Wawelu, w Noc Zmartwych-
wstania. — Przeprowadzenie idei jest tego rodzaju,
ze watek historyczny wpleciony jest w ceremonjat
koscielny. Duchowienstwo sie rozeszto, zostawiajgc
kieby dymu kadzidlanego po sobie. Tych kaptanéw
nazywa poeta pie$niarzami, ,,co Spiewali piesni Rzymu”
(koscielne tacinskie), ,,pokitony bijgc u ottarza trumny”.

Przyszli, jak co roku, glosi¢ starym zwyczajem
ludowi akt wielkiego Zmartwychwstania Panskiego.
Przytem ,czytane sg Stowa wyroku. Jak orzeczono
przed tysiagcem laty, tej nocy ma sie duch prze-
tworzy¢; przybyé ma Ten, co zbawia¢ wyszed} Swiaty
i powsta¢ zmartwych i ozy¢”. Dopetniono obowigzku
koscielnych stug. Przedstawienie ukonczone, aktorzy
uroczystosci zeszli z desek sceny, na scene przychodza
inni, narodowi studzy, kaptani ognia Swietego, zwiastuni
zmartwychwstania narodu.

Budzg sie posagi, rzezby, srebrni aniotowie, na
noc tg razem schodzg sie, by budzi¢, by zwiastowac. —
Zegary wybity godziny, rzucony czar, obrzed duchéw
wyzszych, ceremonjat mistyczny.

Aniotowie zsuwajg z ramion trumne $w. Stani-
stawa, wyzwalajg sie z pod wiekowego ciezaru, jarzma
dogmatu. Wyzwoliny ducha. Schodzg tedy oni
»Srebrni” na posadzke kosciota, $wiadomi swego
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zadania, jeszcze letargiczni, lecz wieszczacy. Oni,
wpatrzeni w oblicze Ukrzyzowanego, oni — mesja-
niczni prorocy, to wieszcze nasi romantyczni. Zwig-
zani z trumng nie mogli budzi¢ wolnego ducha, bo
sami niewolni...

,Oto my czterej wieszcze”.

Pierwszy widzi Chrystusa w ciernistej koronie
na glowie, jak omdlaty pochylit sie wiasnie. To
Mickiewicz. — Drugi pomoécby chciat umierajgcemu:
oto Bdg-cztowiek kona. Po Krasinskim odzywa sie
trzeci aniot srebrny z zapytaniem, czy styszy on swdj
bél? Stowacki umilknie, wystgpi Ujejski (bo i on
zwiastunem romantycznym wedtug poety!). Czuje on
.katedralne dymy” w kosciele. Sadzil, ze zadusi
tym dymem upiorng hydre, ,kajdany” mesjaniczne.
Ale sit i jemu brakto wobec Kosciota, aby moc odegraé
»wielkg” role.

Aniotowie srebrni przystaneli na srodku kosciota,
wpatrujac sie w krzyz i meke Chrystusa. ,,Coz
mysli nasze struto” pyta sie Stowacki-Aniot. Brat
Adam ma na to skuteczny lek, przezegnaé¢ sie wodg
Swiecong. | jak na dany znak czujg anieli, ze moc
sie im wraca, krew przyptywa w srebrnem ciele.
Stowacki przyrzeka wskrzesi¢ ducha w ,,godzinie”it. d.

Sami wolni idg budzi¢ posagi. Mickiewicz budzi
Litwe osierocong po stracie ostatniego Jagiellona
(na posagu Ankwicza stoi Niewiasta, optakujgca Smier¢
ostatniego potomka z linji meskiej Ankwiczéw) Te
ozywia mistrz Adam. Wyprowadza z ciemnosci
koSciota. Kaze zapémnac o kochanku czaséw stawnych
Giedymina. Lepiej niech ukocha Polske.
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Krasinskiemu (autorowi psalmu mitosci) przy-
pada rola budzenia Amora. Zapowiada zwiastun
Zygmunt, ze budzi do zycia, a ,kto styszy, wstanie”.
Czyli umitowawszy Polske, moze Litwa ozyc.

Stowacki z Ujejskim ida budzi¢ poezje roman-
tyczng, rozpaczajacg z egzaltacjg niepraktyczng na
grobie Polski (Skotnickiego). Dla Niewiasty wybita
godzina Wesela, nie pfaczu.

Tymczasem na Weselu Polski zywej pary mitosne
nadchodzg i znikajg, rozkochane w sobie. Mickiewicz
jednak spostrzegt, ze on Litwie obcy, ze nie przy-
wroci jej nam.

Dalsze losy nie nalezg do Adama-zwiastuna,
proby bezskuteczne rozwiaty sie. Sam idzie z Czasem
w Swigtyni budzi¢ lud, calg Polske, ,,od morza do
morza”.

Z chwilg, gdy Czas ustal, ustata i muza prze-
sztosci historycznej. | ona powinna by¢ na Weselu,
i ona by¢ Swiadkiem uroczystosci. Odklada ksiege
historji i czuje muza wiew $wiezy powietrza, budzacy
rannym Switem trupow.

Duchy inne jeszcze nie wyzwolone, jeszcze
»Z win sie myja, zanim wstgpig do Raju”. Rajska
kraing jest ,,powrdt do kraju. Gdy wyzsze sie duchy
przetworza. Inne wsérdod zywych idg odrodzone,
rod mnoza, skazane w posréd stuzby (t. j. zwiastuni)
i te sg, jako druzby, ktére nardéd prowadzg czio-
wieczy. Dusza taka sie leczy”. A duchy zwolone
,»po latach. Po mnogich, mnogich latach. Gdy sie
wszystko odmieni i z tych silnych kamieni bedg
gruzy”. Przybeda one z Odkupicielem-Duchem.
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Panna. Wskrzeszone!!?

Klio. Duchy wskrzeszone!

Panna. Wiem. — Duchy posle zywe!
Miedzy zywe; —

Klio. Wskrzeszenie!

On podle je na walke!

Podejmie ztotg szalke

i kazdemu odwazy

osobne przeznaczenie.
U tych stanie ottarzy.

Panna, ktdéra jest uosobieniem zycia, rozkoszy, budzi
muze Klio z zadumy.

Panna: krew plynie, bede zywa!! Ty ze mng chodZz —
w $wigtynie; jako druchny, boginie, oddycha¢, chwile zy¢,

Nie smuci¢ sie! — by¢!!! by¢!H!

Owo ,by¢” to Konradowe jeszcze echo: by¢
i trwaé, lecz pierwej trzeba istnie¢ nam, zy¢, uswia-
domi¢ sobie wolnos¢ i cel wolnosci.

Taz ,,Panna” budzi rycerza S$nigcego o stawie
(Wt Potockiego). Brak rycerzowi ducha, krwi; te
w nim zapala symboliczna, zyciono$na maoc.

Na budzeniu Polski konczy sie owo przygo-
towanie duchéw do Swieta weselnego.

* *

Przed wrotami $wietemi, na dziedzincu zamko-
wym odbedzie sie misterjum, majace za oshowe
tragedje Hektora-ludu. Dusze tego oczyszcza sie
w zapasach krwawych, lecz beznadziejnych. Jest to
tragedja chlopstwa, tragedja niemniej narodowa,
smutna, posepna, gorzka...

Hektor ginie, z nim pada Troja. Optakujg go,
placza bardzo nawet w Polsce, ale nie wspomagaja
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chtopa czynnie. Cho¢ idzie Hektor na S$mier¢, ale
ze stowami petnemi triumfu:

Wasz ja rycerz ostatem przed Trojg
Waszym bogiem powro6ce po latach.

Jako oczyszczony, wyzwolony, ustoneczniony,
wroci z ApoUem-Chrystusem.

Konczy sie tragedja chiopa, zaczyna ,,szlachty”
(Jakébowa). — Miodszemu bratu Ezawa dane byto
odegrac role wielkg, lecz on jg sam zniweczyt wasnig
z bratem-ludem, bratem starszym. Dzieje Jakoba —
to dzieje szlachty na obczyZnie, za granicami korony,
w Litwie i na Rusi. Tam sie szlachta rzadzita, tam
gospodarowata i krolowata, lepiej niz w koronie.
Przez wojny bogacita sie tez nie gorzej. ZwigzkKi
podwodjne taczyly tedy polska szlachte z sasiedniemi
narodami. Krew i statuty tgczyty silnie wobec prawa
i Kosciota.

Wina jednak Jakoba zacigzyta nad krzywdzi-
cielem praw starszego brata, gniew Ezawa S$ciga
w formie fatalizmu dziejowego.

Szlachta sprowadza upadek kraju, z nim i wol-
nosci narodu. Wprawdzie Ezaw przebacza bratu
stare krzywdy, ale po dokonanym rozbiorze (moze
konstytucja 3-go maja!) Zbrodnia zostata ukarang
sama (Aniot przeznaczenia).

Tak sie konczy tragedja szlachty, z nig i starej
republiki szlacheckiej. Poglad lelewelowski na po-
chodzenie szlachty najezdniczej, ciemiezgcej lud odbit
sie na historjozofji poety.

Podwéjne zwigzki Jakoba z Szijg i Rachelg
przywodza na mysl zwigzki z Rusia, siegajace czasow
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Bolestawowych i Kazimierzowych, zacie$nionych za
panowania Ludwika Wegierskiego (podwdjnym weztem
Polski-Rusi, Potski-Litwy).

Szija i Rachela to cory Labana — moze Wielko-
rusi dawnej?

Stowem: dwa gobeliny z dziejéw narodu pol-
skiego t. j. krwawe dzieje syna Priamowego i braci
Izaakowych. Raz gubita bohatera hekatombowa,
beznadziejna $mier¢; drugi raz spor rodzonych braci.
Podstep jednego, zaprzedanie sie drugiego w nie-
wole tyloletnig za ,,miske soczewicy”.

Przed progiem polskiego nieba, raju, rozgry-
wajg sie dwie sceny z dziejow — inaczej w dziejowem
przedpieklu, moze czys$écu?

Skoro Zzaden stan nie mogt wyzwoli¢ narodu,
zaden zwiastun poprowadzi¢, tedy berto lezy w auto-
I'ytecie Boga, Wielkosci, Salwatora.

To najwyzszy stopien drabiny Jakobowej: nardd
podniesiony do znaczenia Boga, Mocy ostatecznej,
umoralnionej, ostatecznej syntezy narodu,
w wecieleniu ducha zbiorowego, krola stonecznego.

A nie ma to by¢ jedynie cud, ale akt twoérczy,
praca, czyn.

Pod arkadami chéru staje pokorny krél-harfiarz,
psalmista, stuga bozy. W przepieknych i rzewnych
stowach opowiada dzieje swego zycia, cichej tragedji.
B4l minionego szcze$cia i rozkosz z powodu obja-
wienia narodowi niepodlegtosci ducha.

Dawid chwali $wiete wody, rzeki natchnienia.
Z nich prorok pit ze Swietego Zrodta, jego narodowej
legendy: site, zar... Moc plyngca z rzeki Swietej,
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dawata rekojmie wieczystej mtodosci. Sam za$ styszy
ptacz ojczyzny, rodakoéw, jek proszalny, modlitewny.
Styszy echo brzeku kajdan i wojen, niewoli i wzy-
wania bezsilnego. A wszyscy oni dazyli do wspél-
nego Zrodla, ktore sie nazywa Wyzwoleniem. Zanim
doszedt do celu, dilugo nardd biadzit, rozpaczliwie
walczyt i nurzat sie w krwi bratniej. | patrzat
Dawid na te meki i czekat dnia wyzwolin. Sam
wahajacy sie w duchu, btgdzit nad Jordanem i krzepit
swe sity - do lotu — do wyzyn orta. Boga prosit
prorok, by zestat aniota, gorica, natchnienie. 1 tak
sie rzeczywiscie stalo. Bdg dat prorokowi-pie-
$niarzowi Swiete namaszczenie. A kiedy ,,Golijath
w szyderstwie drwit ze Saulowych chtopdéw ore-
znych, jam oto tu z Twej doli byl nad innych
stawion meznych”. Cho¢ prorok teb wrogowi zewne-
trznemu ucigt, wrog wewnetrzny stanat do zapasow.
*Oto walka ze Saulem. Po Saula korone jednak, on,
ubogi pasterz siegnat i stat sie krélem, kroélem-har-
fiarzem. W S$piewach swych widziat i oglagdat oczami
duszy anioty uskrzydlone rézami, ogrody, lud swoj.
A Bdg rzekt do Harfiarza: Spiewem ptaka dzwon na
godach ,na weselu” i ,,skrzydta orle wez i gon, gdzie
Spiew cie wola; w plemieniu godny, wladny knez,
w znamieniu Archaniota. W koronie przed mym
ludem stoj, jak moj zbrojony woj, przez struny
dZzwiecz pobrzekiem zbroj jak sep szponami
rwij. Czuwaj, a czuj, a graj. Oraczu patrz, by
lemiesz czyj w skraj ziemi sie nie worat. Bogu
sie ciesz, w narodzie zyj, zywota rze$ki chorat.
Przy harfie st6j, ze Spiewem $piesz, Bogu sie ciesz,
a graj!”
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I takim Dawid zostat. Juz nic z dawnego Daniela,
predzej z cichego pokutnika-piesniarza!

Po Nocy, ciemnosci ducha nastaje $wit,aurora. Oto:

»Z0rza skryta ciemnemi piérami, ptacy lecg
chérami czarni, polatuja, przystajg krukowie, ponad
drzewa, na wielkich ogrodach. Przystanety nad
Wistag na wodach”. Straszliwego zniszczenia grodu
zapowiedZ wyrazna. Nastaje jednak rychly Swit,
przybycie, nie Wernyhory, ale Salwatora zapowiada
poeta-harfiarz przez stuchajgce rzesze nakioniony.

Dzwony wiec bijg i nastaje wielka godzina
zmartwychwstania...

WS$rod biyskawic stowo obleka sie w ciato, Duch
Swiety ukazat sie nad glowami narodu, iskra nie-
Smiertelnosci  odrodzita ducha niewolnego. Na
rydwanie, zaprzezonym w biate rumaki, wjezdza do
Swiatyni, na weselne gody, Apollo-Salwator...

Niemoc On niszczy znakiem jednym symbo-
licznym: miazdzeniem trumny Stanistawowej. Tern
samem:

Hej, piesn skoriczona, piesn Wawelu,
Gdzie nie$miertelna Stawa.

I pie$n ta, jak cudowne oredzie, przeszta ,,nad
Polskg ziemig krwawg, nad Akropolis, kedy drzemig
krélowie i ich prawo”.

Prawo wywalczone wyzwoleniem sie¢ ducha bedzie
rekojmig dla wskrzeszonego Parnstwa Polskiego.

Poeta wcigz czynny, pracowity, przewidujacy,
ze przed sobg miat tylko pare lat zycia dla sceny
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polskiej przygotowywat coraz nowe prace. O prze-
rabianiu ,,Legendy” dowiadujemy sie z listu poety
do A Chmiela (z dn. 5 kwietnia 1904 roku).

»Przepisuje ,,Legende” i wielkg mam w tern
przyjemnosC. Bedzie mi si¢ przykrzylo, jak ja
skoncze... Zal mi jest, ze takie rzeczy drukuje.
Zdaje mi sie, ze robie to wylgcznie dla wiasnej
satysfakcji. Jedyny to sposbb, by czyta¢ mysla,
co byto i bedzie.

Powinienem by¢ tern, co moze sprowadzi¢ po-
wodz i powodz wstrzymaé — zestaC ogien i ognie
sttumi¢. Zabija¢ piorunem i korzy¢ pioruny w dioni”;

a w innym liscie poety:

LAkt |, Legendy” dzisiaj oddatem do druku.
Uzupelnitem objasnieniami w tym samym stylu.
Wiedto mi sie z wielkg fatwoscig. Ciekaw jestem,
jak bedzie wyglagda¢ w catodci. Zalezy mi oczy-
wiscie naJem, aby tekst i cato$¢ byly zasadniczo
lepsze, od wydania pierwszego.

Pamieta Pan nasze rozprawy i namysty na
»Legende”? Nic przyjemniejszego, jak namysty,
ktére prowadzg do rezultatu”.

Ot6z te namysty poety, namysty nad pomystem
czesto rozwijanym dla ,,wlasnej satysfakcji” dowodza,
ze Wyspianski do kazdego dzieta swego niemal przy-
ktadat kawat swego wiasnego przezycia, swego ,,ja”,
w dzietach dostownie zyl, méwit o sobie, grat kogo$
lub karykaturowat nie czynigc to dla kaprysu fan-
tasty, ale dla mysli, by czyta¢ nig ,co bylo i co
bedzie”.

~Legenda” nie byla bez tgcznosci z dotychcza-
sowg ideologja poety. Byla powrotem umysSinym
po dniu Konradowym i Odysowych niwelacjach do
wiary w basn.
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Tymczasem poeta zajmowat sie rdéwnoczesnie
i witrazem franciszkannskim i malowaniem ,,Matki
Boskiej”, ktora jest ,kopig tej, co jest u Francisz-
kanéw, tylko w kolorach zmieniona”.

Choroba gardta i piersiowa postepowata zwolna.
Listy, pisane z Bad-Hall donosza o kuracji poety.
Mimo to duch nie ustaje. Interesuje sie Wyspianski
otwierajgcym sie wowczas w Zakopanem ,,Uniwer-
sytetem”, recenzjami Lacka, ktérego artykuty artysta
z zainteresowaniem zawsze czytywal i teatrem Kkra-
kowskim, ktory po wywczasach wakacyjnych znéw
bedzie wystawiat starym trybem Labiche’ai Gondinet’a,
,»-albo innego Laufsa”. Unosi sie ,,chory” nad Faustem,
ktérego drugg czes¢ w oryginale zaczat czytac.
Lecz nie wunosi sie nad dzietem Niemca. ,,Wy-
daje mi sie to wiecej Plauderei, "z wielkie dzieto.
Najpiekniejsze moglyby byé te sceny, ktore sg
chybione”, i dodaje zaraz inscenizator ,,Dziadow”:
,0 ilez wyzsze sg ,,Dziady”, choé zdaje sie wiecej
na Fauscie pisane, niz nawet przypuszczamy”.

Lecz Wanda nie daje i tutaj kuracjuszowi spo-
koju. ,,Chodzi mianowicie o pewne czesci ubioru
Wandy”. Ma ona bowiem mie¢ czesci ubioru zdobni-
czego w stylu goralskim, i to niepokoi poete. ,,Agrafe”
koniecznie powinna mie¢ bohaterka ,,Legendy” goral-
ska i to ,,oryginalng”.

.Moze Pan kochany — w liscie do Chmielg —
bytby tak taskaw dotrze¢ do Zrddia, to jest do
tego gazdy, ktory to robi (kowala czy $lusarza)...
i zakupit dla mnie po jednym egzemplarzu kazdego

gatunku. Koszta wszelkie oczywiscie zwrocg, bo to
moze nawet duzo kosztowac, a mie¢ musze”.
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,,Gdyby zas takich rzeczy wecale nie byto, i gdyby
ich nigdzie nie mozna byto dosta¢ —wtenczas ja je
sobie sam skomponuje i dam w Krakowie wykonac”.

Samodzielno$¢ ducha widoczna na kazdym kroku,
przy sumiennosci i doktadnosci malarza-zdobnika.

Takze Wyspianski pertraktowat z Szopskim
w sprawie ,muzyki do Nocy listopadowej”, ktorej
losami sie wcigz opiekowat. Zaréwno ,,Skatka” jak
~Legenda” zajmowaly czas poecie.

Tymczasem plotke dzienniki rozniosty, ze poeta
wespot z W. Feldmanem stara sie o dzierzawe teatru
krakowskiego.

,»Gtos Narodu” i ,,Kurjer Warszawski” pisze,
jakobym ja starat sie o teatr krakowski razem
z Feldmanem? Nigdy o tern nie myslatem, ani
mysle¢ nie bede, zebym stawat z Feldmanem razem.
,»Poco? Nigdy z nikim o tern nie méwitem, Feld-
man w liscie do mnie pisanym z Zakopanego tez
sie wypiera i pisze, ze podat sprostowanie do
»Kuriera”. Ktéz to wiec wymyslit i kto to po-
wiedziat, w jakim celu? Musi w tern by¢ jakis$
cel. Co do mnie, to dotad nie wiem, czy sie bede
0 teatr staral, a stara¢ sie mdgibym tylko sam.
Wszedzie gdzie indziej -nie wahatbym sie wcale,
ale u nas?”

Poeta jednak zaczat na serjo potem mysleé
0 ubieganiu sie w konkursie na dzierzawe sceny
krakowskiej.

Z kuracji wracat Wj~spianski do Krakowa pod-
reperowany na zdrowiu. Poeta sie tudzit chwilowo.
Bo Ferdynand Hoessiek, ktéremu krytyka zawdziecza
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duzo szczegbétow z zycia poety pisze we wspomnie-
niach tak:

»Byto to w koncu sierpnia roku 1905. Wiasnie
byt powrdcit z kuracji z Bad-Hall. Spotkalismy
sie w kawiarni Sauera. Wygladat nienajgorzej,
tylko mowit gtosem przyciszonym, prawie szeptem.
Skarzyt sie, ze mu kuracja nie zrobita dobrze, ze
w tej chwili czut sie gorzej, niz przed wyjazdem,
az wkonicu rozmowa zeszta na teatr. Widocznie
byt to temat, ktory mu bardzo lezat na
sercu, bo stopniowo ozywiat sie coraz bardziej,
mowit wiele niepospolitych rzeczy, zwtaszcza
0 Szekspirze, raz po raz zapalat sie tak, iz
nawet jego zmatowany gtos chwilami odzyskiwat
brzmienie metaliczne...”

Sprawa teatralna stata sie bardzo popularna.
Doniosto$¢ placowki narodowej i kulturalnej oceniono
lekkomys$lnie.  Kandydatura Wyspianhskiego byla
obalona.

Poeta, wspierany przez dzienniki, gtownie ,kry-
tyke”, redagowang przez Feldmana, czynit juz nie-
mate przygotowania. Wypadki polityczne, rewolucja
w r. 1905, zdwoita ducha patrjoty-artysty. Powstaty
w tym czasie pod wplywem Warszawy i rozruchéw
utwory nowe, ktére jednak ulegly zniszczeniu. Pisze
0 tych przygotowaniach W. Feldman w ,,Objasnie-
niach” do ,,Fragmentéw” (wydanych po $mierci poety):

»Z koncem r. 1904 i poczatkiem 1905 St. Wy-
spianski, zamierzajgc stara¢ si¢ o Kkierownictwo
Teatru krakowskiego, obmyslit i przygotowat
repertuar. Opracowywat tedy, pewne dzieta, ktore
mial zamiar gra¢, inscenizujgc je podtug swoich
pomystow (Falenskiego ,,Jadwige”i ,,Syna gwiazdy”,
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Norwida ,,Kleopatre”, ktéra miata by¢ przedsta-
wieniem inauguracyjnem), albo ttumaczac. Ttuma-
czenie za$ miato u niego catkiem inne, niz pospo-
lite znaczenie: byto indywidualnem przezywaniem
ducliowem. W tym sensie tlumaczyt nietylko
z francuskiego, lecz takze z polskiego: przerabiat
Stowackiego (czytalem potem zniszczone sceny
z ,,Balladyny”), a ,z Paszkowskiego” — Szekspira.
Na ten czas przypadajg studja nad ,,Hamletem”.
Ksigzka ,,Hamletowi” poswigecona mnéstwo zawiera
ustepow, przetworzonych z polskiego przektadu
Szekspira; miaty one by¢ uzupetnione i zlane
w catos$é Skonczylo sie na dodatkowem opra-
cowaniu sceny $mierci Ofelji”.

Procz tego ,,szereg wierszy, pisanych pod wra-
zeniem wypadkéw, w Krolestwie z r. 1905, spalit
poeta w lipcu 1907 r.”

Co sie tyczy spoteczno-kulturalnej pracy autora
.Hymnu”, doda¢ tu nalezy, ze Wyspianski w potowie
r. 1905 zostat wybrany do Rady miasta Krakowa.
Sprawami miejskiemi bardzo sie gorliwie poeta zaj-
mowat. Jakag przywigzywat artysta wage do nowej
spoteczno-kulturalnej roli dowodzi ,,Raptularz” poety,
prowadzony skrzetnie w tym wiasnie roku.

A zreszta niech poeta sam moéwi za siebie:

»W Rade miejskg — (z listu z dnia 25 czerwca
1905 r.) — wchodzi¢ mozna powoli bardzo i sto-
pniowo, a przy riiojem usposobieniu i zachowaniu
odbywac sie to bedzie, jak widze, niestychanie
powoli. Dopiero od momentu rozdziatu na sekcje,
bede moze wyrazniej w jaki ruch t. j. zajecia wcig-
gniety, gdyz jak dotychczas, to przebieg spraw,
ktére przychodzg na porzadek dzienny, zatatwione
w sekcjach, jako remanenta starej Rady, zastaje
mnie mato obeznanym z zamierzonemi czynami
lub wcale nie obeznanym.
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== ninr=yn oy

Rowniez jestem ciekawy, do jakiej i ktérej ko-
misji bede przydzielony, bo sie do kilku zgtositem.

Czyz jednakze co potrafie? Kiedy ku wszyst-
kiemu trzeba jednak funduszéw, aby moc ludzi
zajac.

I nie o toby chodzito, abym ja modgt w reku
moim jakie sprawy skupia¢, ale poprostu o to, aby
by¢ do kazdej sprawy odpowiednio przygotowanym
i obeznanym, a temze samem sumiennym.

Przyrzekatem to i mam do tego prawo. Za$
w obecnych warunkach finansowych nie o wszyst-
kiem jestem w moznosci wyrobi¢ sobie zdanie
wiasne i w wielu razach, jak widze, rzecz bedzie
musiata polega¢ na zaufaniu do oséb.

Tak, ale to samo i tylko tyle potrafig tez i inni”.

(Z listu dp A Chmieia z 25 czerwca 1905).

Stanistaw Woyspianski czynnie pragnat poprzec

swe idee i objgé ster nad sprawami artystyczno-
spotecznemi miasta Krakowa.

Zas$, jako poeta narodowy, rozestat o,redzie po
Polsce, przewspaniaty ,,Hymn” do Ducha Sw.
* *

Tytut catkowity brzmi — Yeni Creator narodu,
épiew Ducha Sw., wezwanie. Jest to zaledwie wolna
parafraza znanego hymnu tacinskiego, stosowanego
do potrzeb narodu polskiego. Przez podniostosé
stowa, poteznego uczucia i prostoty wyniostej, jest
to ,,Oredzie” szlachetnym klejnotem ze skarbca poezji
religijnej.

Poeta polski, wysSpiewawszy w piesni zmartwych-
wstania glorje narodu, poleca go teraz opiece Ducha-
Gotebicy, Ducha Twdrczego, Ducha Inicjatywy.

A wezwanie to chce poeta styszeé i w sejmowem
kole i w Swiagtyni S$wietych, i w gromadzie gminy
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i w zborze pracujgcych, i w domu, i przy phugu,
i wszedzie, jak mowa nasza siega.

I prosi llarfiarz-poeta Ducha-Gotebice o zgode,
,.Biesiade dusz”, o ,,godne mysli”, o zar i zdrowy
zdrdj, o czutos¢ serc, siedem daréw, o podniesienie,
ustonecznienie ducha narodowego. Dalej o zestgpienie
w polskie mroki, o wydobycie z tona serc zywych
i ptomiennych, o wyniesienie sit utajonych do potegi.
I dalej jeszcze blaga Wyspianski-prorok w imieniu
polskiej rzeszy o ,,odwotanie wroga z naszych drég”,
0 ,,pokdj zbawczy”. A wszystkiego korong ma by¢
moznos¢ dokonania i spetnienia rychto zamierzonego —
czynu.

Konczy sie modlitwa prosba o upragniony i ocze-
kiwany czyn, czyn zerwania pet niewoli, moralnej
1 fizycznej.

Zwol przez Cie w Tobie Ojca znac,
zwol, by byt przez Cig¢ poznan Syn,
zwo6l w Tobie Swiattosé Swiatu dag,
zwol z wiarg wiekdw podjgé CZYN.

Potega i prostota ztozyty sie na zar Swiety, ply-
nacy z piersi ,,przepetnionej” mitoscia dla tej, ktéra—
nie umarta. Jest to testament proroka, harfiarza,
Dawida, stowo-rozkaz, rozkaz-stdbwo rzecznika zbio-
rowego czynu, wolnosci, wyzwolenia. Hymn godny
stang¢ obok najwiekszych uczuciem piesni religijnych,
w piSmiennictwie naszem znanych.

Doda¢ nalezy, ze to byt btogostawiagcy reke znak
poetyczny syna godnego wielkiej ojczyzny, syna,
karmionego na ksiegach objawienia wieszczéw roman-
tycznych, syna, blogostawigcego robotniczym masom
polskiej rewolucji roku 1905.
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Z tych czasow narodowo-spotecznego utrwalania
dziet literackich, nadawania dzietlu fantazyjnemu zna-
czenia dokumentu historycznego, faktu przemieniania
wody w krew, stowa w czyn, modernizmu w objawienie
ducha polskiego, kanony; stowem literatury w zywe
cialo narodu, jego krew i zyly; z tej epoki takze datuje
sie i parafraza Cyda francuskiego.

Bohater hiszpanski w stroju klasycznego patosu
przybiera pod rekg poety polskiego charakter boha-
tera, cztowieka czynu.

Stwierdzit to juz przed nami dawno Grzymala-
Siedlecki w artykule pod tytutem ,,Metamorfozy ,,Cyda”
(Sfinks 1908).

»Trescig ,,Cyda”—stowa tego krytyka — w osta-
tecznym dramatu wyrazie, jest boj wewnetrzny o za-
gadnienie: ,,Kochankiem mi by¢, czy bohaterem?”

Zkolei zajgt sie poeta unarodowieniem tragedji
0 krélewiczu Hamlecie, Hamleta spolszczyt. Szukat
Woyspianski pretekstu, podajgc za geneze swego ko-
mentarza rozmowe z artystg polskim — Kaminskim.
Stad i dedykacja tej ksiazki:

Aktorom polskim — osobom dziatajgcym na
scenie —na drodze przez labirynt zwany teatr,
ktérego przeznaczeniem jak dawniej tak i teraz
byto i jest stuzy¢ niejako za zwierciadto naturze,
pokazywa¢ cnocie wlkasne jej rysy, ztosci zywy jej
obraz, a $wiatu i duchowi wieku postac ich i pietno.

Taki zatoczyt komentator krag sobie i Hamletowi,
gromadzac luzne swe mysli — o Hamlecie ,po
polsku” granym...

Dzieje duszy Hamleta zaopatruje komentator
takim nagtéwkiem: ,Dzieje szalenstwa krélewicza
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dunskiego Hamleta w epizodycznych scenach opowie-
dziane”. | twierdzi dalej, ze przy tak postawionej
kwestji ,,nie potrzeba tu teatru wedrownego, ani
aktoréw wedrownych”. Wiadomo, ze ci aktorzy sg
w rekach krélewicza instrumentem chirurgicznym,
przy pomocy ktérego odbywa sie wiwisekcja na su-
mieniu zywego zbrodniarza Klaudjusza. Zabit ojca
Hamletowego czy nie? Zabit, ale skad wie Hamlet
0 tem? Woyspianski na to odpowiada: Hamlet jest
obdarzony inteligencja. A inteligencja ,,to prawdziwy
dar odgadywania ludzi”. Hamlet przeczuwa i idzie
za tegoz popedem, $ledzi i gnie krola w jego uporze,
w jego sumieniu. Innemi stowy przenikliwo$¢ Hamleta
famie wole krola i takim jest bohater sztuki dla
samego jej autora. Ale Szekspir wiedzial, ze pisze
dla teatru, masy, gminu i wiedziat, ze tradycja teatru
oparta byta wowczas na wierze w zjawiska wyjgtkowe,
nadprzyrodzone. Fenomenalno$¢ tedy wprowadza
Will na deski w osobie ducha Hamleta. Duch przy-
pomina Hamletowi prawo pomszczenia zbrodniarza
1 syn krolewski poszukuje prawdy, udajac swa mato-
duszno$¢ udaje sie do Srodka teatralnego po rade
i przy pomocy aktordw gra, przedstawieniem zbro-
dniarza wyzywa i demaskuje. | Klaudjusz ucieka
i przed oczami mieszczucha angielskiego w sposob
jemu przystepny dokonuje sie wykrycie zbrodni
i zbrodniarza.

Tu widzi poeta zalamanie sie tragedji i szamo-
tanie sie Hamleta-inteligencji z Hamletem matodusz-
nym, krotkowzrocznym.

Ze sprawg mordu ,,patacowego” tgczy sie sprawa
inna. Hamlet w walce z Fortynbrasem. Tu ma tkwic

155



dopiero tragedja ogd]no-narodowej natury. Rzecz
przedstawia sie tak:

Krol Hamlet (ojciec) napastowany przez krdla
Norwegji Fortynbrasa (ojca) widziat sie zmuszony
stoczy¢ z sgsiadem pojedynek. A byla umowa tego
rodzaju, ze strona pokonana odda cze$¢ ze swych
posiadtos$ci. Hamlet wzigt wedtug umowy cze$¢ ziemi
norweskiej po zabiciu w pojedynku Fortynbrasa. Lud
dunski, zabobonny, uwazal ten mord za omen. Jaki$
znak bozy, przeznaczenie gnalo Hamleta do zbrodni.
Ta mysl trapita i starego Hamleta, przeczuwal, ze
kiedy$§ syn zamordowanego sgsiada najedzie Danje
i odbierze to, co zabrat jego ojcu Hamlet. Ztg mysla
upartg noszac sie padt ofiarg stary krél tajemniczego
zamachu. Klaudjusz, jego nastepca, chciat ugodowo
rzecz zakonczy¢. Lecz duch zmartego Hamleta nie
ma i w grobie spokoju, idzie do syna i przypomina
mu niebezpieczeAstwo ojczyznie grozgce. Ztg chwilg
tragedja rodzinna unarodawia sie. Miody Hamlet
myslac o ojcu swym mysli i pracuje dla dobra Danji.
Jest bohaterem narodowym! Mséciciel zbrodni ojcow-
skiej nosi w piersiach kamien winy ojca jego wzgledem
starego Fortynbrasa. Tak ze $miercig ojca odzie-
dziczyt krdlewicz dwie misje: sprawe tronu i sprawe
dworu w Elzynorze.

Klaudjuszowi nadarza sie sposobno$¢ usuniecia
z dworu Hamleta miodego. Miodemu Fortynbrasowi
zostawia w opiece wieznia, wystanego do Norwegji,
ojczyzny msciciela Smierci swego ojca (Fortynbrasa).

Hamlet wystany okretem, pod straza, do Fortyn-
brasa miodego, jedzie z poplecznikiem krdlewskim,
majacym wreczy¢ list Klaudjuszowy Fortynbrasowi.
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W liScie byla wyrazona propozycja Klaudjusza, dana
wiadcy Norwegji, azeby, skoro tylko Hamlet stanie
na ziemi norweskiej zostat zgtadzony.

Czujny Hamlet przejmuje list krdlewski, wymie-
nia go na list inny, pisany rekg Hamleta, pieczetowany
pieczatka jego ojca zamordowanego.

W liscie Hamlet wyjawia krélowi-mordercy swoj
plan polityczny. Mianowicie, odda ziemie norweska,
zabrang przez starego Hamleta, pofaczy sie z For-
tynbrasem przeciw tyranowi i samozwancowi Danji,
wyruszy z wojskiem przeciw Klaudjuszowi, zamek
zdobedzie i uwolni kraj od satrapy.

Hamlet przyzywa przyjaciela Horacego, radzi sie
go, Horacy ten czyn uwaza za zdrade. Przyjaciel
Hamleta dazy na zamek w Elzynorze, by jak Hektor
broni¢ placowki narodowej przed zdrada. Horacy
jednak nie mysli broni¢ najezdnika wewnetrznego,
ale zewnetrznego wroga chce odpedzi¢ od muréw —
miodego Fortynbrasa. Wie tenze Dunczyk, ze wladca
Norwegji ztamie uklad i stowo i sam osiedzie na
ziemi Hamletow.

Jak stary Horacy domyslat sie — tak sie stato.
Fortynbras zdobywa zamek Hamletéw. Hamlet do-
wiaduje sie z listu Fortynbrasa, pokazanego przez
Horacego, ze zdradzit i zwichnat jego plan, nie moze
znie$¢ ciosu i serce bohaterowi peka.

Klaudjusz pada z reki Hamleta a bezbronnego
zamku pilnuje duch—ojca, Hektora zamku, ostaniajgc
w ten sposob grod przed najezdniczym krolem.

I tu widzi Wyspianski zatamanie sztuki scenicz-
nej, zlepienie dwdch opracowan w jedno. Mianowicie
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Hamlet z pierwszej osnowy drobnoustrojowiec walczy
z Hamletem drugiej osnowy tragedji szczatkowej,
Hamletem-bohaterem. Zdaniem poety Laertes to niby
ten dawny Gustaw-Hamlet pojedynkuje sie z Konra-
dem-Hamletem.

Narodowy pierwiastek powinien tkwi¢ w symbo-
lach tragedji, granej na polskiej scenie. Przede-
wszystkiem po polsku myslagcy czytelnik - aktor
powinien znalez¢ gotowy symbol.

»Mozna wiec —stowa komentatora—do Hamleta,
komentarzy nie czytaé, ale przeczyta¢ ,,Hamleta"-—i,
jesli kto ma przyzwyczajenie — mysle¢ — mysle¢! Co
mys$le¢? to od czytajacego i od okolicznoSci,
w ktorych zyje, — jest zalezne".

,,OKkolicznos¢” podiug Wyspianskiego jest tego ro-
dzaju, ze ma tragedje calg kazdy Polak myslacy po
narodowemu bra¢ za przenosnie t. j. Klaudjusza wzigc
za ,,zaborce" polskiej ziemi i Wawelu, Hamleta za
Prometeusza polskiego, krélowag za Polske.

Dusza bohatera-Hamleta w przenosni ma prze-
chodzi¢ stopnie drabiny Jakdéba: Pierwszy etap ,,to
Hamlet, zajety myslg jedyng i najwiekszg w tragedji
jego duszy—: kto ktamie? i czy on kiamie czy nie?!*

Drugi etap ,,Hamlet podczas widowiska, stwier-
dzajacy pietno zbrodni. | odtad jego przeczuciowosc".

Dalszy etap ,,klamstwo, ktore sie zdradza, o czem
wie zgory Hamlet. Mimo jednak swej przenikliwosci
krolewicz, jak kazdy cztowiek moze sie myli¢, moze
zabi¢ miast tyrana jego lokaja —Polonjusza’™. Pomyiki
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takie w Polsce rewolucyjnej zdarzaly sie. Blad taki
i tym podobny jest tylko ostrzezeniem:

Przestrogg tylko jest i z drogi mylnej zwraca;

co bylo brudnych pié6r, duch je utraca

i na lot wyzszy skrzydfa swe roztacza,

inaczej widzi to, co go otacza.

Dalszy stopien: cmentarz, gruz, ruina, czaszki,
piszczele ludzkie, sad ostateczny ducha, przewarto-
Sciowanie wszystkich wartosci. Tylko kwestja czasu,
bo czyn musi sie spetni¢, a mord musi by¢ zmazany.
Laertes, komedjant, moze udawa¢ mito$¢ do zmariej,
ale Hamlet nie jest Laertesem, jest od tego ostatniego
wyzszy o cate niebo.

Dalsze analogje. Wskakiwa¢ w gréb i rece za-
tamywa¢ nad umarlg nietylko Laertes, ale i Hamlet
moze, bo on zna obtude i przedrzeznianiem komedjanta
demaskuje. Zdarza sie tez, ze moze przyj$¢ do bra-
tobojczej walki z poduszczenia kréla. (Rok 1846).

Pojedynek Hamleta z Laertesem to pojedynek
dwdch Hamletéw o réznych stopniach doskonatosci.
Krotkowidz pada, zostaje bohater, splamiony krwig
wiasng, dawnego Hamleta. | tu przyczyna niedosko-
natosci, ale i przeznaczenia. Zbrodniarz zgdny krwi
dopusci sie dalszych zbrodni—czynéw nieuniknionych,
ktore jezeli nie dzi$ to jutro lub kiedy indziej musza
sie dokona¢. Pada Klaudjusz-tyran. Tu kres bojow-
nika-Hamleta. Po dokonanem wyzwoleniu catego
narodu z jarzma samozwanca Hamlet pada, pada dla-
tego, by przez wyzszy stopien doskonatosci wolnym
by¢ od krwi, zemsty, przesztosci. Czyn Hamleta
Bdg tylko osadzi, tymczasem czyn bohaterski juz jest
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uwienczony prometeizmem-rewolucjonizmem zarazem
w jednej osobie.

Hamletem polskim nietylko odpowiedziat rewo-
lucji polskiej pod rzadami Rosji, ale tez wszystkim,
watpigcym w rzetelny narodowy ton polskiego
piesniarza.

I rozumiemy teraz lepiej sad poety o micie gre-
ckim, o Kassandrze, Odysie, o0 poecie ,z wihasnym
tematem™, ktory mysli ,,narodowo”.

Dlatego nie bedzie przesada, jak sie powie, ze
w tej ksigzce poeta zrzucit maske przed cenzurg
mysli, odkryt pier$ swg znaczong szlachetnem marzy-
cielstwem o czynie, to juz nie méwi ani Konrad, ani
Odys, ani Harfiarz, lecz dawny i ten sam zawsze
jednako myslacy Wyspianski.

Gdy ta ksigzka o Szekspirze ukazata sig, nie
byta przyjeta z aplauzem, bo i tym razem poety nie
rozumiano. Urggano sobie z pomalowania znowu na
starg modie zamku w Elzynorze i Hamleta, z dzi-
wactwa poety, opetanego mysla przystrajania obcych
motywow w pawie piorka i ruiny Wawelu.

Glebiej myslacy krytyk-filozof Stanistaw Brzo-
zowski po przeczytaniu komentarza pochylit czoto
przed myslicielem-ideologiem. Lecz tylko chwilowo.

»Ksigzka Wyspianskiego — stowa Brzozow-
skiego — mowi o rzeczach najwyzszych jezykiem
codziennym, sng¢ staly sie one dla autora powsze-
dnig tresciag ducha. Gdy moéwi o teatrze, jako
0 miejscu saddw, sprawowanych przez Boga,
wygtasza co$ zrozumiatego samo przez sig, co$
z czem zzyt sie, jak z prawdag oddawna posiadana.
Czlowiek wielki i majgcy dostojnos¢ w sobie mowi
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rzeczy wielkie i pelne dostojeristwa, nie spostrze-
gajac tego. Parwenjusz chce powiedzie¢ co$ dostoj-
nego, aby w siebie uwierzy¢ — szuka wiec i udaje.
Gromadzi jedne blyskotke za drugg i niczem nie
moze wypetni¢ wihasnej préozni. Ksiazka Wyspian-
skiego o Hamlecie we wspolnej Smiesznosci jednoczy
i godzi powasnione Ateneum z Chimera. Dla calej

- krytyki za$ polskiej jest straszliwg ogniowg prdbg
prostoty. Jezeli giebia duchowa jest w niej, pro-
stota ujawni jg tylko, lecz nie ostoi sie nic, co jest
wmowione”.

Poniewaz, ciggnie dalej krytyk, ,prostota nie
jest ubdstwem: nie ufa wielkosci w sobie i wielkosci
w rzeczach, kto mysli o sztucznem upieknianiu.
Nic wspanialszego nad prostg mowe rzeczy wielkich”.

Lecz i dla Brzozowskiego byla tworczos¢ Wyspian-
skiego proba ogniowa, zniechecony alegorjami ,,Akro-
polis” odwrdcit twarz od poety. Naturalnie w Hamlecie
Woyspianskiego chwalit krytyk-filozof to, co sie zgadzato
Z jego teorjg, mianowicie: zy¢, to jest nie by¢ w sprze-
cznosci z sobg. Podstawg jest przekonanie, ze czio-
wiek jest glebszy od mysli wiasnej. Zyjac, czyli
czynigc cztowiek glebiej w Swiat siega. Czyn jest
najwieksza madroscig. Za$ mozliwym sprawdzianem
moralnym jest warto$¢ obowiazujgca dla wszyst-
kich... i t d

W tym samym roku powzigt jeszcze poeta na-
pisa¢ rozlegty utwér p. n. ,,Kronika polska”. Niestety
zostat tylko z zamiaru $lad zaledwie staby. Pozostat
jedynie tytul, podtytuty, spis oséb i scenarjusz.

Za podstawe i punkt orjentacji wziat sobie poeta
,historje” Dilugosza (w przekiadzie).
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W PRZEWIDYWANIU SMIERCI.

i.

Tesknota za basnig wracata. Cho¢ Konrad prze-
klat poezje, rozbit legendarny Zioty Rdg, cho¢ Odys
okradt Rezosa i zawiodt wierzagcego Priama i Mene-
lausa w opatrznosciowych duchéw, w czarodziei
i stréozow skarboéw-talizmanéw — to jednak wina
ideologa mogta by¢ tego rodzaju, iz zburzywszy stare
bogi i ,,nadzieje” narodu, wierzacego w cuda i znaki
niebieskie, nie wybudowat nic na gruzach Iljonu.
Liryzm tesknigcego ducha do ,Legendy” znalazt
ujécie w opracowaniu ponownem miodzienczej pracy
poety. Realista i spolecznik w mysli, jako artysta,
miat tesknoty romantyczne, jakkolwiek za Szujskim
pietnowat poezje Stowackiego i mistycyzm Mickiewicza.

Wydanie drugie bylo predzej ttumaczone potrzeba
serca poety niz spoleczenstwa, nic tez dziwnego, ze
»przepisywanie' Legendy nazywat wkasnym kaprysem.

W ukladzie mato poeta co zmienit, lecz dat nowo-
przerobionemu poematowi zakonczenie bardzo silnie
tchnace liryzmem, osobowoscia poety, spowiedzig
ideologa, wreszcie westchnieniem Konrada-Erinisa
za utracong iluzja wiekéw, Rogiem zniszczonym przez
sarkazm Chochota.

Wanda, dziewka-rycerz, przepada w nurtach Wisty.
A oto Martwica goni bohaterke po fali, az wreszcie
jedno i drugie ,haj na rzecznym zakrecie straszliwym
sie trzaskiem rozbija". ,,A chochot stomiany hula na
storicu falg niesiony i goni dziewczyne -kréla ,lecz
jedno i drugie ,,prom woda chionie w odmecie".
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Ludek krakowski zal poczut, iz legendarna Wanda
zapadta sie, pie$n jeno przekazujac o swych czynach
basniowych. Chochot jednak w piersi ludu mitosci
do odlegtych czaséw, podan nie oziebi, przeciwnie,
lud optakujac rycerza-dziewke postawi jej pomnik-
kopiec. Poeta z ludem nuci piosenke prosta, serdeczna,

smutng nad brzegami Wisty.

,Zegnaj krélowo, zegnaj dziewo, we ziotym diademie,
Wista ci Spiewke Spiewa $piewna przez polskag pty-
nac ziemie. — Zegnaj krélowo dawnych wiekéw,
hej, dawnych lat wesele, bywajcie boréw czarnych
smrekdw, krolewscy przyjaciele. Tej dawnej
wiary trza nam lekéw, w prastarych puszcz ko-
Sciele. — Hej, wroccie z piesnig, niech sie przesnig
wasi bohaterowie! Niech szczescie wrdci, czekac
dfugo zanim sie przerwie ni¢ zywota,
zanim kwiat zwiednie co rozkwita, zanim to ptasze
co dzi$ buja po onym gdérnym han przestworze
opadnie ze zlamanem skrzydiem, nim piesn
ma skoncze*.

Poeta, jakkolwiek juz we wstepie inscenizacyjnym
do dramatu o Bolestawie i w ,,Skafce™ uczynit zwrot
ku legendzie, tu dopiero oddat jawny, rehabilitacyjny
pokton wiekom przedpiastowym, a takze, jako artysta-

liryk, tez romantyzmowi.

Fragment liryczny, datowany z roku 1905 prze-
chowat nam mysl pierwotng poety, alegorycznie
rozwinietg w dramacie p. n. ,,Powr6t Odysa”. Stychaé
tu te nute osobistg, ktora przesyci Odysowg tragedje.

Poeta siedzi nad rzeczkg i igra z falami wody
sam, z pociechg jego, smutna ,,ksigzeczka”. Do duszy
poety skrada sie zal ,,zdradziecko" w jego $wiat czucia
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i mysli t j. jego take, jego rzeczke, jego strumien.
Zal zapada w pier$ jak mrok i zamienia sie rychio
w noc ,w duszacej mgle nieporozumien” Sam
poeta siedzgc nad morza fal roztoczg czuje wiare swg
czy tej wiary cien ,w niebios kregu”. | zdaje sie
mu, ze fale te biegng ,we sprzegu watéw, w bryt
rozprzegu, w gdre sie pietrza, w doly lega, jak nowe
fale znagta krocza, a jedna dola im okrutna”. Na-
koniec skarga:

Pociecho moja, ksiegi moje,

schylony w karty ksiegi patrze,

od kart tych patrze w wod rozwoje,

z ksigg karty rzucam w fale twoje,

0 morze, morze, wod olbrzymie,

a tylko fal powrotne nuty,

w czas wod rozgwaru, w waod skiebieniu,

na brzeg rzucajg, kedy siedze,

z ksigg, co przepadty w zapomnieniu,

wydarte z kart tych moje imie.

Znikad okretu, znikad todzi,

a rosnie fala powodzi,

ha! tam —jest 16dz !'—tam —kto$ —przewodzi

tam, na dalekim Kkresie,

o, blizej, blizej, juz — fala go niesie,

to nie powodz — to przyptyw — wal bije,

jek ztowrogi — ha! mordujg — orkan wyje —

Gdzie t6dz?! czy fala schlonie jg okrutna —?

0 ksiego — — oczy patrzg — w woéd roztoczy,

o ksiego — serce — oczy,

pociecho smutna.

To na tle podobnej dekoracji, na scenie ustyszymy
w ,,Powrocie Odysa”. | mozna rzec, ze jak ,,Magz”
jest wstepem do ,Wyzwolenia”, tak ten fragment
liryczny do—dramatu o rozbitku Odysie —w Ithace
rodzinne;j.
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Pamietamy na czem sie zasadzat czyn Odysowy
w ,,Achilleidzie” — na zdobyciu lljonu z pomocg ro-
botnikéw-socjalistow, skrystalizowanych w symbolu
Diomedesa, pamietamy co Konrad zapowiedziat, ze
kiedyS w ranny S$wit wniesie pochodnie do grobu
ciemnego i nowym bogiem zastgpi starych, bogiem
Wyzwolenia, wolnej duszy.

Tu przeklenstwo Rogu i Rezosa zapadio w piersi
Odysa i on jak zbrodniarz wraca do domu rodzinnego,
do chaty starej, ktorg opuscit ,,Dawidem” jeszcze bedac.

Woyspa Ithaka, jakby sumienie poety, ulegto znisz-
czeniu i grabiezy zalotnikdw jego zony. Ztodzieje
cudzego skarbu, cudzej wiosci targneli uczciwoscig
poety. Dom, sanktuarjum ciszy i spokoju, zhanbili
rabunkiem moralnym i materjalnym. —Nieszczesliwy
Odys, jak krdlewicz Hamlet, odegra role pokrzywdzo-
nego, ale zarazem szukajgcego zemsty na wrogu.
Telemak, jak szlachetny Horacy, stanie przy ojcu,
Odysie, przyjacielu i ojcu; mscicielowi z pod Troi,
bohaterowi stawnego, pozwoli niszczy¢é napastnikow
honoru rodzinnego.

Znana nastepuje scena z zalotnikami Penelopy,
rzez w palacu, sprawiona przez Odysa. Przerywa te
scene krwawg dopiero Laertes, ojciec Odysa, konczac
wszystko pojednaniem, zawieszeniem broni.

Odys poznaje swoj biad, czyn niegodny, msciwy.

,,0jcze —powiada zbrodniarz—ja w grzechu po-
czety,—ja w grzechu rodzony, na $wiat szedtem z prze-
klenstwem. Bodaj$ mnie byt ubit, male chiopie. -
Ja w mys$li tutaj mam zmij gniazdo. Tu, w mysli, —
patrzaj: tutaj—to dar bozy. To oni ojcze—prze-
klenstwo mi kazg petnic—to oni mie tg sitg darza,—
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ze ja przez podtosci ide, —z jasng twarzg. Ta moc
od Boga jest”. --------- - pamietaj, ojcze—ja
uciektem wtedy—i com miat czyni¢ w domu zto; —
niostem we Swiaty, az mnie przeklenstwo ludzi —tu
przyniosto — i Los — ratowat — z fal, — z ognia, —
i miecza, bym znat, — co moze znaé, — hanba
cztowiecza”.

Los nie oszczedza Odysa, ocet goryczy kaze mu
wypi¢ Przeznaczenie.

Odys: Pi¢ mi dajcie —.

Podajg czare, lecz te bohater odpycha, nastepnie
wypija, i tak sie truje sam. ,,Patrzy btedno po izbie,
marszczy brwi surowo, zbiera mysli, Smieje sie” —
awszystko obtednie czyni Odys. Nagle zastania ,,oburgcz
twarz silnie dtoAmi, ucieka i przepada w podwdrzu™.

Akt pierwszy i drugi to stan wewnetrzny czio-
wieka-tutacza. Akt trzeci to jego tutaczka, tylko juz
ducha, wyzwolonego z powtoki ciata, ducha czystego.

Odys jest nad brzegiem morza, fale morskie za-
lewajg go, zdata styszy glosy. To pokusy llarpji
i muza Katipso. Sciga echa, ale to Chimera tylko,
ztuda. Zawiedziony stoi btedny Odys i widzi 16dzZ
z Hermesem, sternikiem. Styszy glosy zalogi zwat-
pieniem zarazonej, styszy zbigkanych rodakoéw, wo-
fajacych i wyczekujacych ratunku od poety. Jego idea?

Poeta nie jest bezideowym, biegnie z pomoca,
lecz nie moze nic pomdc, poniewaz przepas¢ grodzi
poete od rodakéw. Niezrozumienie. Harpje upomi-
naja sie o dusze bohatera, on czuje ich czarne skrzydia.
Alez on niewinny, on nikogo nie zgubit, niewinny jest,
ze Polska jeszcze nie zbawiona i wolna.
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,»Ja nie zabitem ojca,—nie!—Precz,—litosci”.-—--
W ojczyznie wiasnej odnalaztem piekto, zaszedtem
w cmentarz,—grabarz. Scierwem cuchnie. Wicher
hula, — w pustkowiu, — wicher puszczy gtuchnie.
Morze przede mna,—wdal—i mysl niezbyta. Zyje;
zabitem wszystko, —wszystko odepchnatem, co
bylo szczeSciem klamanem uciekto. Nic, nic poza
mng; —nic, —nic,—nic przede mng: Noc, wieczng
pustkg i ciemng”.

W mysli, fantazji zwyciezat i zdobywal, to nikto
jak sen, zostata ciemnos¢, noc;
Jedyna mysl, — mys$l,-—-- boskie wiano.
Bodaj mi nigdy zy¢ nie byto dano.

I choé¢ Syreny mamia, ,ze jego piesn wichrami
poniosg na $wiaty, piesh wichrami poniosg namorza”™—
morza popularnosci, to jednak wyrok Odysowi
0znajmiajg:

,Nikt zywy w kraj mitosci raz drugi nie wraca.
Mtodo$¢ juz raz miniona minela niezwrotnie.
Nowe rozpoczniesz zycie, — nowa czeka cie
praca: zycie nowe, wznowione zycie — wielo-
krotnie. Swiat inny, w ktérym bedziesz—co juz
cie otacza, zinienion jest w twoich oczach, mysli
twoich zmiang. Byt duszy nieSmiertelny, za$ dola
tutacza widzi wszedzie daremno ojczyzne kochang”.

Biada: ,,0jczyzne miateS w sercu,—dzi$ masz jg

w pragnieniu, dzi$ tesknisz jeno do niej, — cien, -
tesknisz po cieniu”.

I druga potowa wyroku: ,ldziesz przez Swiat

i Swiatu dajesz ksztalt przez twoje czyny. Spojrz

w Swiat, we Swiata ksztalt a czujesz twoje winy.

Kedys$ ty posiat fatsz i fatszem zdobyt stawe, tam

znajdziesz klamstwa cze$¢ i imie w czci plugawe.
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Kedy$ ty zebrat czci i zyskat przebaczenie, tara znaj-
dziesz gruz i nim, czcicieli twych zniszczenie".

Kto burzyt a nie budowat ma za nagrode prze-
klehstwo pokolen:

Za toba goni jek i klgtwa goni, Sciga;
ty$ mocen jest jak Bog, co $wiat na barkach dzwiga.
a ostatecznie:

W bigkaniu bez kresu —twdj los —twe okowy ;

mys$l $migta twdj orez i bronie.

.Zagiell — Ruszyli z brzegu —na fale. — Mineli
skat wyrzut! Szybko biegg. - Czego chcg ode mnie?
Wszyscy sie ku mnie patrzg,—wotajg!”... ,,Chcg mi po-
wiedzie¢—stowo. Chca przebaczy¢ moze?” wota Odys.

| to daremne, bo:

Fale mnie od ich gloséw dzielg, — fale dziela.

Jeszcze w roku 1906 przenidst sie chory poeta
z Krakowa do matej wioski wiasnej w Wegrzcach
pod Krakowem — na state.

Pod opiekg zony spedzat ostatnie chwile bardzo
zrujnowanego zdrowia. Zajal sie jeszcze artysta
epoka odrodzenia polskiego, Zygmunta Augusta i ,.fra-
gmenty” ogtosit przed zgonem. Woyczekiwatl poeta
naprézno kogo$ z miasta. Pertraktacje z dyrekcjg
teatru rozwiaty sie.

,»Z Miasta —stowa poety z listu, datowanego dn.
14 lipca 1907 roku — mato kto sie pojawia a obie-
cywany przez Pana (list pisany byt do A. Chmielg)
pan Spicjar jeszcze sie nie pofatygowat, to moze
juz przed koricem sierpnia nie mam go co wygladac.
Zawszem przecie ciekaw, czy teraz na poczatek
,Cyd” i ,,0dys” bedg grane? Ano, nie zmartwie
sie, jak grane nie beda”.
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»Przebakiwajg—konczy sie tenze list—tez nieco
0 moim wyjezdzie do cieptych krajow, ale nie
czuje pragnienia w sercu cytryny ziote storicem
koniecznie na drzewach, na wiasnych ogonkach
zwieszone, widzie¢. Musiatbym by¢ na to dobrze
zdrow, a wtedybym jechaé wecale nie potrzebowat,
bo juz madrzejsi przede mng tam bawili i, co
trzeba byto pozwoli¢, pozwolili. Tak tedy chce ino
stuchaé, jak nasze deby szemrza, jak nasze szumig
brzozy a wierzby. Mam je przed oknem i na scene
patrze, poki dzien Swiatta daje”.
Z jednej strony pesymizm beznadziejnie chorego,
z drugiej mito$¢ do polskiej przyrody przemawiajg
przez ten list poety.

Przyszedt dawno oczekiwany i przewidywany
skon. Jeszcze 10 listopada przewozi chorego z We-
grzec do sanatorjum krakowskiego Wilhelm Feldman.
Poeta ostabiony mdlat kilkakrotnie w drodze. W pierw-
szym tygodniu w sanatorjum snut jeszcze poeta do-
gorywajacy plan do nowego dramatu. Studjowat
Orzechowskiego i dramat Wiktora Hugo. 26 listopada
omdlat a nastepnego dnia o godzinie ,,wp6t do piatej
po potudniu”, jak we $nie, cicho — umart.

Dopiero po $mierci poety Krakéw uczcit godnie
pamiec wielkiego cztowieka, a mtodziez manifestacyjnie
dotozyta staran, by dopetniono godnie zalobnej uro-
czystosci. Na tamach , Krytyki” prowadzono przez
pare lat, po skonie Wyspianskiego, przeglad ruchu
artystyczno - kulturalnego, zwigzanego z kultem dla
poety-Polaka.

Lucjan Rydel zas w feljetonie p. t. ,,Spuscizna
po Wyspianskim” (Czas 1907) wzywat publiczno$¢ do
zbierania skiadek, aby za nie projektowane kartony
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do witrazow odpowiednio zrealizowaé, oraz do wy-
stawienia na krakowskiej scenie sztuk poety.

DobiegliSmy w pracy swej do konca. Pomine-
lisSmy fragmenty malo dajgce co$ nowego. Nie Kku-
siliSmy sie o synteze, tylko o troche materjatu do
dyskusji, by prawde wytoni¢ przy wymianie zdan.
DaliSmy ksigzce wyraz bezposredni, moze polemiczny
czasem — ale to wynika z pidra, ktére sie podjeto
pracy przemys$lanej jednak, popartej nieraz cytata.
Gotowy zarzut przewiduje ze strony czytelnika: Kim
wiec jest Wyspianski — nie mamy portretu ducha!
Tak, to prawda — jednak pytanie zadam, gdzie go
mamy uchwyconego dokiadnie i prawdziwie?

Moze przyj$éby wtedy musiato do dtugiej dyskusji.

Koledze po fachu i memu przyjacielowi Maksy-
miljanowi Rozensalowi, ktéremu otuche w siebie
i energje w przygotowawczych pracach do druku tejze
ksigzeczki zawdzieczam — skladam na tern miejscu
uscisk dtoni i przyjacielski pocatunek.

P. Zofji Kopciowskiej za pomoc technicznej
natury wyrazam tg drogg swg wdziecznosc.

Szanownych Czytelnikéw o jedno tylko prosze,
zanim weZmiecie moja ksigzeczke do rak, kupcie sobie
»catego Wyspianskiego” w oryginale i przestudjujcie
go pierwej; inaczej stowa ksigzki ming bez znaczenia
i bez skutku.
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