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CELE KSZTALCENIA | WYCHOWANIA

Zajecia fakultatywne w grupie humanistycznej, prowadzone w liceum og6lno-
ksztatcacym w klasie 1V o profilu podstawowym, zmierzajg do:

- rozwoju zainteresowan i uzdolnien humanistycznych uczniéw, ich sprawnosci
umystowej oraz ksztattowania postawy badawczej;

- poszerzenia i pogtebienia wiedzy i umiejetnosci zdobytych w toku nauczania
jezyka polskiego, historii i innych przedmiotéw humanistycznych, nauczanych
w klasach I-111 liceum;

- integrowania wiedzy humanistycznej z roznych dziedzin, odkrywania nowych
i bardziej ztozonych struktur omawianych zjawisk lub zwigzkow miedzy
zjawiskami, zaleznos$ci i wspotzaleznosci miedzy nimi;

- przysposobienia uczniow do studiow wyzszych i pomocy w wyborze
kierunkow studidw.
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A. TEMATYKA ZAJEC
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. Nauki humanistyczne i spoteczne oraz przedmiot ich badan (zarys prob-

lematyki).
Organizacja i metody pracy na zajeciach fakultatywnych w grupie humanisty-
cznej.

. Dazenia i niepokoje cztowieka wspdiczesnego - na podstawie wybranych

dziet literackich i tekstow filozoficznych.

. Koncepcje szczescia i obowigzku w dzietach filozoféw i utworach literatury

pieknej.

. ,Konieczno$¢ historyczna” (determinizm spoteczny) a wolnosé

i odpowiedzialnos¢ jednostki - w ujeciu filozoféw, historykéw i pisarzy.

. Kultura masowa, jej geneza, wartosci i zagrozenia, jakie niesie.
. Zwigzki miedzy literaturg i filozofig - na wybranych przykfadach.

11
Historyczna i kulturotwdrcza rola waznych o$rodkéw zycia narodowego, np.
Poznan, Krakéw, Warszawa i innych.

. Kultura umystowa i artystyczna regionu. Jezyk regionu.
. Jednostka a masy, ich rola w zyciu narodu - w ujeciu artystycznym, histo-

rycznym i filozoficznym.

. Polska mysl polityczna, jej odbicie w literaturze pigknej i sztuce.

. Srédziemnomorskie Zrodta nowozytnej kultury.

. Wielkie bitwy, ich ujecie naukowe i artystyczne.

. Wybitni mezowie stanu i duchowi przywddcy narodu polskiego, ich

dziatalnos¢ i legenda.
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Nauka, eseistyka i literatura piekna o panstwie, godnosci i powinnosciach
obywatela.

. Idea pokoju i wspotpracy miedzy narodami w literaturze pieknej, sztuce,

piSmiennictwie historycznym i politycznym.

. Postawy i ideaty miodziezy polskiej XIX i XX wieku w literaturze pieknej,

naukowej i publicystyce.

. Praca jako wyraz godnosci lub ponizenia cziowieka - w Swietle utworow lit-

erackich, tekstow filozoficznych i dokumentéw historycznych.

Bohater literacki wybranych epok kulturalnych, jego spoteczna geneza i liter-
acka kreacja.

. Film jako sztuka XX wieku.

. Konstrukcja bohatera filmowego (w poréwnaniu z literackim i teatralnym).

. Liryka jako subiektywny obraz $wiata i przezy¢ poety.

. Nowatorskie tendencje we wspdtczesnym teatrze.

. Romantyzm a pozytywizm - spér o postawy i wartosci.

. Literatura i muzyka. Wzajemne inspiracje, zaleznosci oraz charakterystyczne

Srodki wyrazu.

VI
Kultura jezyka jako istotny element kultury ogolnej spoteczenstwa i jednostki.
Rola wybitnych pisarzy i uczonych w ksztattowaniu polskiego jezyka
ogoélnonarodowego.

. Zwigzek jezyka z dziejami narodu.
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Dawne i wspotczesne rozumienie sztuki.

. Jezyki réznych sztuk, ich cechy specyficzne, mozliwosci przektadéw inter-

semiotycznych.

. Tendencje integracyjne w sztuce wspotczesnej.
. Tworca jako wyraziciel aspiracji i dgzen klas oraz grup spotecznych.

OPRACOWANIE TEMATOW

. Wyboér tematéw

Podstawa wyboru tematow do realizacji powinna by¢ analiza zainteresowan

uczestnikow zajec, ich przygotowanie oraz mozliwosci bazy dydaktycznej szkoty
i $rodowiska. Znaczng role moze tu odegra¢ réwniez osobowo$¢ nauczyciela,
jego zainteresowania i przygotowanie metodyczne. Na wybor tematyki zaje¢ w
konkretnej grupie humanistycznej muszg takze mie¢ wptyw plany zyciowe
uczniéw, w tym perspektywa egzamindw wstepnych na studia wyzsze. W uza-
sadnionych okoliczno$ciach prowadzacy zajecia moze poszerzy¢ przewidziang
tematyke o zagadnienia istotne z punktu widzenia potrzeb zespotu
uczniowskiego, rozwijajac na zajeciach fakultatywnych niektére z tematéw opra-



cowywanych w toku syntezy historycznoliterackiej. Kontynuacji i nawiazan oraz
Kontekstow interpretacyjnych wprowadzonych do programu jezyka polskiego.

llo$¢ tematow przyjetych do realizacji w ciggu roku szkolnego zalezna jest od
liczby uczestnikéw zaje¢, indywidualnego lub zbiorowego trybu pracy nad
poszczegblnymi tematami, stopnia wnikliwosci i zakresu ich opracowania, doty-
chczasowych doswiadczenn w realizacji programu zaje¢ fakultatywnych.
Tematéw tych, odpowiednio przygotowanych i przedstawionych w toku zajec,
nie powinno by¢ jednak mniej niz 6 czy 7, czyli co najmniej jeden na kazdy
miesiac efektywnej pracy ucznia klasy maturalne;j.

2. Opracowanie tematéw programowych

Wielo$¢ probleméw i rozlegtos¢ tematyki zaje¢ fakultatywnych nic powinna
by¢ rozumiana jako zalecenie do szerokiego wykraczania poza ramy programow
nauczania jezyka polskiego, historii i innych przedmiotéw humanistycznych lub
jako propozycja opracowania podanych tematéw w sposéb kursowy, np. jako
kursu historii filozofii, wiedzy o kulturze, wprowadzenia do socjologii itp.

Naczelng dewizg realizacji tematéw programowych powinna by¢ zasada: nie
ilos¢, lecz jako$¢ - nie forma podajaca, wyktadowa, lecz samodzielna, aktywna
praca poszczegdlnych uczestnikéw i zespotdw uczniowskich, nie pospieszne i
powierzchowne uogdlnienie, lecz metodycznie zorganizowana dociekliwos¢; nie
wylaczne powotywanie sie na autorytety, lecz logiczna, rzeczowa argumentacja,
podbudowana wilasnymi przemysleniami uczestnika zaje¢, skonfrontowana w
dyskusji z sadami innych.

Zrodtem wiedzy ucznidw powinna by¢ wartosciowa literatura popu-
larnonaukowa i przystepna dla mtodziezy literatura naukowa, w pierwszej kole-
jnosci ta, ktéra wymieniona zostata w programach, np. w programie jezyka pol-
skiego (,Jiontynuacje i nawigzania”, ,JConteksty interpretacyjne”).

Na zajeciach fakultatywnych nalezy wdraza¢ ucznidw do krytycyzmu
opartego zar6wno na znajomosci pwruszanych zagadnien, jak i na znajomosci
zasad i wymagan logicznego rozumowania, uczy¢ naukowego spostrzegania
ztozonosci zjawisk spotecznych i kulturalnych, tkwigcych w nich sprzecznosci i
sit rozwoju.

Logiczno$¢ i precyzja rozumowania, jasnos¢ wyrazania sgdow, nierozerwalnie
wigze sie ze sprawnoscig jezykowa. Nie mozna wiec zapominaé o systematy-
cznym prowadzeniu éwiczeri sprawnosciowych o réznym charakterze, a
zwiaszcza takich, ktdre sg nieodzowne humaniscie, przysztemu studentowi
szkoty wyzszej.

3. Praca kontrolna

Jedna praca kontrolna - przygotowana w pierwszym semestrze - na wybrany
temat, demonstrujaca warsztat pracy, wiedze oraz sprawno$¢ jezykowa ucznia.



ZAGADNIENIA ZWIAZANE Z REALIZACJA
PROGRAMU

1. Konstrukcja programu

Program zaje¢ fakultatywnych w grupie humanistycznej, realizowany w
wymiarze 4 godzin tygodniowo, przeznaczony jest do zastosowania w pracy z
mtodziezg uczeszczajacg do klasy IV liceum ogolnoksztatcagcego o profilu pod-
stawowym, zwanym takze profilem ogélnym.

Dokument ten sktada sie z trzech czesci;

- Cel6éw ksztatcenia i wychowania, okre$lajacych charakter i role tych zaje¢
w S$redniej szkole ogdlnoksztatcacej;

- Tematyki zajeC, sprzyjajacej rozwijaniu zainteresowarn i uzdolnien uczniow,
rozszerzeniu ich wiedzy zdobytej w szkole na lekcjach przedmiotéw humanisty-
cznych, stwarzajacej warunki do $wiadomego wyboru Kierunku studiéw;

- Uwag o realizacji programu, dotyczacych probleméw zwigzanych z
doborem i ukfadem tematyki zaje¢, organizacjg, formami i metodami pracy
wiasciwymi dla zaje¢ fakultatywnych oraz przykfadowych zestawéw materiatdw
bibliograficznych mozliwych do wykorzystania w toku realizacji zaje¢ fakultaty-
wnych.

2. Dobor i uktad tresci ksztatcenia

Rozlegto$¢ zaproponowanej tematyki zaje¢ fakultatywnych w grupie human-
istycznej wynika z réznorodno$ci zainteresowan miodziezy wybierajacej te
zajecia oraz z potrzeby przygotowania miodziezy do egzaminu wstepnego na
rozne kierunki studiéw humanistycznych.

O doborze i zakresie tematyki zaje¢ fakultatywnych w grupie humanistycznej
zadecydowaty ich cele, akcentujace ksztatcacy i praktyczny charakter tych zajec,
zgodny z oczekiwaniami ucznidw stojagcych w ostatniej klasie szkoty $redniej
przed koniecznos$cig podjecia ostatecznej decyzji dotyczacej ich dalszych planéw



zyciowych oraz przysziej pracy zawodowej. Na ostateczny ksztatt tematyki zaje¢
miaty takze wplyw doswiadczenia zgromadzone w toku realizacji poprzedniego
programu zaje¢ fakultatywnych, pozwalajace wigczyé do obecnego programu
tematy uznane wczesniej za wazne i atrakcyjne dla mtodziezy.

Zawarta w programie tematyka, mimo swej rdznorodnosci, nie wycze nije
caloksztattu zagadnien waznych z punktu widzenia celéw tych zaje€ i ich atrak-
cyjnosci dla miodziezy w ostatnim roku nauki w szkole $redniej. Prébuje
jedynie zasugerowaC prowadzacemu zajecia te problemy, ktore ze wzgledu na
charakter pracy dydaktycznej i mozliwosci intelektualne uczestnikéw wydajg sie
by¢ najbardziej przydatne i mozliwe do realizacji

Tematyka zaje¢ fakultatywnych koncentruje sie wokdét dwoch podstawowych
- w szkole $redniej - przedmiotéw humanistycznych: jezyka polskiego i historii.
W klasie maturalnej mozliwe jest jednak , oraz celowe z poznawczego i
wychowawczego punktu widzenia, wprowadzenie mtodziezy w dziedzine zagad-
nien filozoficznych i w rozlegly Swiat nauk spotecznych. Niezbedne jest réwniez
sumowanie do$wiadczen i obserwacji zjawisk artystycznych, podejmowanie préb
integrowania wiedzy humanistycznej, poszukiwanie zaleznosci i wspotzaleznosci
miedzy réznorodnymi zjawiskami humanistycznymi.

Wyr6znienie w tematyce zaje¢ bloku ,wprowadzajgcego” stuzy uswiadomie-
niu potrzeby przedmiotu i rozwazeniu réznorodnosci nauk humanistycznych oraz
ustaleniu ram tematycznych i organizacyjnych calorocznej pracy zespotu. Wiele
blokéw tematycznych, nawigzujacych do zagadnien filozoficznych, kulturowych,
socjologicznych, historyczno-literackich, jezykoznawczych i estetycznych, jest
raczej sposobem zapisu tych réznorodnych zagadnien niz préba jekiegokolwiek
ich podziatu czy hierarchizacji. Brak wyraznych granic miedzy nimi raczej
potwierdza i uswiadamia wzajemne ich pokrewienstwo, ktore powinno suge-
rowa¢ prowadzacemu zajecia konieczno$¢ dostrzegania zwigzkéw miedzy nimi,
integrowania poszezeg6lnych tematow i zagadnien.

Zajeeia fakultatywne sg dla ucznia nowym i odmiennym, od dotychczas spo-
tykanych, typem zaje¢ szkolnych i w zwigzku z tym powinny by¢ dobrze zorga-
nizowanie i przeprowadzone.

3. Organizacja pracy zespotu

Dazenie do rozbudzania i rozwijania samodzielno.sci i aktywnosci umystowej
uczestnikow zaje¢ fakultatywnych powinno by¢ podbudowane dobrg organizacja
tego procesu. Uczen szkoty $redniej najczesciej nie potrafi jeszcze samodzielnie
stworzy¢ sobie wiasciwego warsztatu pracy uinystowej, zwiaszcza warsztatu
zblizonego do typowego dla studiéw wyzszych.

Cykl zaje¢ wstepnych, organizacyjnych czy wprowadzajacych, powinien
doprowadzi¢ do ustalenia ram organizacyjnych i tematycznych catorocznej pracy
zespotu. Przy wyborze i ustalaniu kolejnosci opracowywania poszczeg6lnych
tematdw nalezy dazy¢ do tworzenia odpowiednio skomponowanych ciggéw te-
matycznych. Tematy zawarte w programie dajg bardzo duzo takich mozliwosci i
nalezy je wykorzysta¢, pamietajgc przy tym o zainteresowaniach i planach
zyciowych uczestnikéw zajec.

W toku zaje¢ wprowadzajagcych nauczyciel powinien ustalic okreSlony tryb
pracy wiasnej uczestnikéw, formy zaje¢, zasady wspOipracy z prowadzacym.



formy i zasady egzekwowania zadan, kryteria oceny pracy. Uczeh, majac
powierzone okreslone zadanie (czy to na podstawie wiasnego wyboru, czy na
innej zasadzie), powinien by¢ wprowadzony w ogélny plan i harmonogram
rocznej pracy calego zespotu.

W organizacyjnym planie rocznym powinny znalez¢ sie dane dotyczace licz-
by tematéw wybranych do realizacji, icti tres¢, przydziat godzin, przyblizone ter-
miny i fonny ich opracowania oraz nazwiska gtéwnych wykonawcow.

Przy ustalaniu harmonogramu prac nalezy uwzgledni¢ nie tylko logiczng
kolejnos¢ poszczegdlnych zajeé, ale i aktualny stan realizacji programow
nauczania przedmiotéw humanistycznych oraz terminy zapowiedzianych w
danym $rodowisku imprez artystycznych, audycji telewizyjnych itp.

Uczen-uczestnik zaje¢ powinien opracowa¢ na piSmie wiasny plan pracy, har-
monogram czynnos$ci, wykaz podstawowych zrddet i innych pomocy naukowych,
na ktoérych bedzie sie opierat w pracy. Pomoc przy odpowiednim zaplanowaniu
pracy poszczeg6lnych uczniéw lub zespotéw roboczych powinna by¢ okazywana
w czasie seminariow konsultacyjnych badZz podczas indywidualnych rozméw
nauczyciela z zainteresowanym uczestnikiem zaje¢ fakultatywnych.

Prowadzacy zajecia nauczyciel powinien indywidualne plany, w razie potrze-
by , skorygowaé, pomdc w znalezieniu odpowiednich materiatow, zweryfikowac
konspekt przygotowanej pracy. Organizowanie pracy ucznia jest szczegdlnie
wazne na poczatkowym etapie prowadzenia zaje¢. Majg one bowiem, obok in-
nych, niezwykle wazne zadanie: uczy¢, jak sie uczy€, jak sie uczy¢ skutecznie;
pokazywac, jak ksztatci¢ sie samodzielnie w sposob racjonalny, to znaczy zgod-
ny z naukowymi wskazaniami w tej dziedzinie. Wymaga to od nauczyciela nie
tylko doswiadczenia pedagogicznego, ale i znajomosci teorii, m. in. prakseologii.

Znajomos¢ teorii uczenia sie, sprawnego dziatania, organizacji pracy, pozwoli
nalezycie zorganizowa¢ warsztat pracy umystowej ucznia. Wybrane zagadnienia
teoretyczne uczen powinien pozna¢ na podstawie zaproponowanej mu przez
nauczyciela lektury.

Warunkiem pelnej realizacji programu zaje¢ fakultatywnych jest, obok
sprawnej ich organizacji, dobrze urzadzona i zaopatrzona pracownia humanisty-
czna. Podstawowe wyposazenie pracowni nic rdzni sie¢ w zasadzie od wymagan
stawianych pracowniom przedmiotowym jezyka polskiego i historii. Ro6znica
polega gtéwnie na petniejszym zaopatrzeniu pracowni w utwory literackie, opra-
cowania monograficzne, czasopisma, materiaty ikonograficzne, ptyty itp.
Elementem wyr6zniajagcym beda rdwniez lektury z zakresu filozofii, psychologii,
socjologii, sztuki filmowej itd. Przy urzadzaniu pracowni nalezy zwr6ci¢ uwage
na funkcjonalno$¢ wszystkich sprzetdw, dostepno$¢ pomocy naukowych oraz na
stworzenie atmosfery skupienia, jaka powinna towarzyszy¢ pracy umystowej
przysztego studenta.

Elementem sprzyjajacym petnej realizacji zadan jest réwniez jako$¢ zaplecza
kulturalnego $rodowiska, w ktérym znajduje sie szkota. Konieczno$¢ korzystania
z filmu, wystawy artystycznej, teatru, koncertu jest bowiem niezbednym
uzupetnieniem zaje¢ pracowni humanistycznej. W planie pracy grupy fakultaty-
wnej nalezy przewidzie¢ rozne fonny wspdtdziatania z wymienionymi instytuc-
jami, a w razie ich braku na miejscu - poczynienia staran o mozliwos¢ wyjazdu
uczniéw na okreslone spektakle i imprezy. Dazenie do uatrakcyjnienia zaje¢
powinno przyczyni¢ sie do podtrzymania i rozwoju autentycznych uzdolnien i
zainteresowan humanistycznych.



4. Formy i metody pracy

Zaleca sie takie formy i metody pracy, ktére umozliwiajg aktywny udziat
kazdego ucznia we wszystkich etapach zaje¢, rozwijaja samodzielne myslenie,
stwarzajg warunki do konfrontowania kontrowersyjnych sadéw, ksztatcg prakty-
czne umiejetnosci w jasnym, logicznym i zywym wypowiadaniu sie. Bedg to
wiec przede wszystkim zajecia o charakterze seminaryjnym i ¢wiczeniowym
obok innych, jak np. wyktad problemowy, redagowanie pisma (biuletynu),
wycieczka problemowa, indywidualna praca pod kierunkiem itp.

Wsrod seminariow mozna przyktadowo wymienié kitka typow: ¢wiczeniowe,
referatowo-dyskusyjne, planowane seminaria dyskusyjne.

Seminarium ¢wiczeniowe polega na obowiazkowym przygotowaniu sie wszyst-
kich uczestnikéw z okreSlonego przez nauczyciela materiatu rzeczowego oraz
interpretacji tego materialu na zajeciach grupy. Nauczyciet prowadzacy zajecia
udzieta objasnien, poprawia wypowiadajacych sie, wysuwa zagadnienia na pod-
stawie danego tekstu, skiania do pytan itp. Jest to najprostsza i najtatwiejsza dta
uczestnikéw forma zaje¢ seminaryjnych; znajdzie zastosowanie zwiaszcza na
poczatkowym etapie prowadzenia zaje¢ fakuttatywnych.

Seminarium referatowo-dyskusyjne potega na tym, ze nauczyciel daje do
wyboru uczestnikom tematy do opracowania w fomiie referatu, koreferatu lub
»gtosu w dyskusji”. Takie zréznicowanie fonny przygotowania pozwoli na zak-
tywizowanie na zajeciach wiekszej liczby uczestnikow.

Planowane seminaria referatowo-dyskusyjne sg wyzsza i trudniejszg fonng
zaje¢ poprzednio omdwionych. Planowanie tych seminariow polega na log-
icznym utozeniu catego cyklu zaje¢ w ramach ogdlniejszego zagadnienia.
Prowadzacy zajecia nauczyciel - sam lub wspélnie z grupg - przygotowuje
zestawienie tematow o charakterze czastkowym na caty rok; gromadzi
odpowiedni materiat naukowy, organizuje dostep do tych materiatdbw uczest-
nikom zajec¢, okresla wymagania, jakie stawia przed kazdym uczestnikiem zaje¢
lub przed zespotami. Wszyscy uczniowie stajg sie z koniecznosci koreferentami
kazdego opracowania.

Seminaria konsultacyjne potegajg na udzielaniu porad autorom referatow lub
innych prac, na krytycznej ocenie pszczeg6lnych etapéw pracy, na korygowaniu
organizacji ,,warsztatu naukowego” seminarzysty.

Seminaria badawcze stanowig forme samodzielnej pracy umystowej uczestni-
ka zaje¢ fakutatywnych. Majg one wdrozy¢ do samodzielnej pracy o charak-
terze naukowym, maja odkry¢ ,,smak” dociekan naukowych, pracy intelektual-
nej, badawczej.

We wszystkich typach seminarium poczesne miejsce powinna zaja¢ dyskusja.
Jest to fonna znana z lekcji wielu przedmiotdw, zaleca jg réwniez program
jezyka polskiego. Dyskusja seminaryjna w czasie zaje¢ grupy powinna jednak
odznacza¢ sie dojrzatoscig, wiekszym podporzadkowaniem rygorom dyskusji
naukowej. O sposobach prowadzenia dyskusji ukazato sie kilka publikacji, ktore
moga by¢ réwniez zalecone uczestnikom zajec jako lektura.

Jakos¢ dyskusji, jak i calej pracy seminaryjnej, wigze sie w duzej mierze z
osobowoscig prowadzacego jg nauczycieta (gtownie jego wiedzg specjalistyczng
i umiejetnoSciami organizatorskimi) i metodg opracowywania referatow i ich
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wyglaszania, ze sposobem przygotowania ucznidw do zaje¢, ich udziatem w

dyskusji i poziomem wystgpien.

Cwiczenia - to, obok seminarium, druga podstawowa forma zaje¢ w grupie
humanistycznej. Stuzy¢ one powinny przede wszystkim rozwijaniu umiejetnosci
i sprawnosci intelektualnych ksztattowanych w szkole $redniej na lekcjach
jezyka polskiego, historii i wychowania obywatelskiego. Na zajeciach fakultaty-
wnych szczeg6lng uwage zwraca sie jednak na te sprawnosci, ktdére sg
niezbedne dla humanisty, a wiec zaréwno dla przysziego studenta, jak i dia
aktywnego i swiadomego odbiorcy titeratury i sztuki.

Wsréd form pracy w czasie zajec tego typu mogg mie¢ zastosowanie;

- Cwiczenia w sporzadzaniu notatek z wyktadéw (referatow);

- Cwiczenia z konspektowania poszczeg6lnych rozdziatow podrecznika, rozpraw
naukowych itp.;

- opracowywanie konspektdw (planéw) referatow, gtoséw w dyskusji, innych
wystapien;

- C¢wiczenia w wyraznym, zywym frapujacym stuchacza wygtaszaniu réznych
wystapien;

- Cwiczenia stownikowe, frazeologiczne, redakcyjno-stylistyczne zmierzajace do
odschematowywania opracowywanych wystgpien, nadania im waloréw estety-
cznych;

- Cwiczenia w korzystaniu z katalogow, bibliografii, przypiséw i ustepdw w
dzietach naukowych i beletrystycznych;

- C¢wiczenia w przygotowywaniu materiatow do referatu i innych prac proble-
mowych, np. gromadzenia notatek bibliograficznych, zasady wypisywania i
oznaczania cytatow itp.;

- przygotowywanie sie do odbioru okreslonej sztuki teatralnej, filmu, koncertu,
wystawy (np. korzystanie z programu, recenzji, plakatu, fotosu);

- recenzowanie imprez artystycznych;

- Cwiczenia w dyskusji pofaczone z analizg wskazan teoretycznych w tej
sprawie (logika, psychologia, socjologia, prakseologia - wskazania zapewni-
ajace wzrost precyzji, sugestywnosc i rzeczowos¢ wystapienia).

Cwiczenia, podobnie jak seminaria, powinny sta¢ sie czynnikiem
przyspieszajagcym proces przeistaczania sie¢ nauczania w uczenie sig, stu-
diowanie, samoksztatcenie. Stuzy¢ one powinny réwniez procesowi rozwijania
wrazliwosci estetycznej ucznia, ktory powinien wyraza¢ mysli nie tylko jasno i
precyzyjnie, ale i niebanalnie, w pieknej fonnie.

Sprawdzianem wynikéw ¢wiczen, jak i calej pracy w grupie, powinna by¢
umiejetno$¢ wystapienia uczestnika zaje¢ na seminarium jako referenta, dysku-
tanta lub prowadzacego dyskusje. Z réznych wzgledéw zaréwno dydaktycznych,
jak i wychowawczych, pozadane byloby aranzowanie wystgpier uczestnikéw
zaje¢ przed szerszym audytorium, np. z odczytem na akademii szkolnej, podczas
wieczornicy literackiej lub na lekcji tematycznie wigzacej sie z przygotowana na
seminarium praca.

Wyktad w czasie zaje¢ seminaryjnych powinien by¢ stosowany rzadko, nie
aktywizuje on bowiem w dostatecznej mierze calej grupy. Nie nalezy jednak tej
formy pracy odrzuca¢. Wyktad nalezycie pomys$lany ma wazng role do
spetnienia jako fonna przygotowania do stuchania i notowania wykfadéw uniw-
ersyteckich. Z tych wzgledéw, w miare mozliwosci, szkota powinna zapewnic
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grupie wystuchanie kilku wyktadéw pracownikdw naukowycli badZz na miejscu,
w szkote, badZz w wyzszej uczelni. Przy pierwszych wyktadach pozadane bytoby
przedstawienie stuchaczom planu wyktadu, jego konstrukcji i sposobu
prowadzenia wywodu, nalezatoby réwniez dobitnie wypunktowa¢ w trakcie
wyglaszania tezy i wnioski. Dokonujac wyboru tresci wyktadu mozna kierowaé
sie rdznymi wzgledami w zaleznosci od celdw, jakie przed tg fomig pracy w
grupie postawimy.

Moze to by¢ ,,autentyczny” wyktad, stanowigcy wycinek cyklu zaje¢ na uni-
wersytecie - pokazemy wtedy stucliaczom konkretny przyktad pracy dydakty-
cznej stosowany w szkole wyzszej. Moze to by¢ rdéwniez wyktad specjalnie
opracowany na jeden z tematéw z programu nauczania i wtedy miatby gtownie
charakter inspirujacy do dalszej pracy seminaryjnej przez ukazanie najbardziej
frapujacych, kontrowersyjnych czy wrecz nie rozstrzygnietych kwestii w danym
zagadnieniu. Wyktad taki, poza pewng dozg infonnacji, powinien rozbudzi¢
zainteresowania stuchaczy, wywota¢ u nich che¢ dociekania i pracy badawczej.

Wycieczki w szerokim pojeciu tego stowa (a wiec obejmujace i zwiedzanie
muzeum, i uczestnictwo w spektaklu teatralnym, filmowym itp.) znajdg zas-
tosowanie szczegOlnie przy realizacji zagadnien sztuk plastycznych, filmu,
teatru. Wycieczki takie powinny zapobiec moéwieniu o filmie bez filmu, o
malarstwie bez dziet sztuki, o teatrze bez teatru.

Wycieczki (jak i inne imprezy) zaplanowa¢ nalezy zgodnie z przyjeta tem-
atyka catorocznych zaje¢. By zgodnos$¢ taka miata miejsce, konieczna jest znajo-
mos$¢ przynajmniej ramowego repertuaru miejscowego kina, teatru i innych
placéwek kulturalnych.

Wycieczka powinna by¢ tak przygotowana od stromy rzeczowej oraz zsyn-
chronizowana z odpowiednimi éwiczeniami, by stanowita logiczne ogniwo w
okreslonym cyklu zajeé. W takim ujeciu wycieczka (impreza) stanie sie
petnoprawng formg pracy grupy, przyniesie okre$lone korzysci poznawcze i
ksztatcace, sugerowane przez program nauczania.

5. Przyktadowy wyb6r materiatdbw pomocniczych

Biatostocki J.: Sztuka i my$l humanistyczna. Warszawa 1966.
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Kram J.: Praca polonisty w klasie humanistycznej i grupie fakultatywne;j.
Warszawa 1979.

Markiewicz H.: Gtéwne problemy wiedzy o literaturze. Yaakaw 1980.

Suchodolski B.; Nowoczesne pojecie humanizmu i zadania humanistyki. ,,Przeglad
Humanistyczny” 1959 nr 4.

Suchodolski B.: Perspektywy kultury humanistycznej. ,,Literatura” 1972 nr 9.

Ajdukiewicz K.: Zagadnienia i kierunki filozofii (Determinizm i indeterminizm).
Warszawa 1949.
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Kuczynski J.: Zy¢ ifilozofowac¢. Warszawa 19609.
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Wasilewski A.: Cywilizacja i literatura. Krakéw 1969.

Wawrzyniak W.: O niektorych koncepcjach szczescia i obowigzku w dzietachfilo-
zoféw ipisarzy. ,,Polonistyka” 1971 nr 1

Wiatr J.: Czlowiek i historia. Warszawa 1965.

Zielinski A.: Nardd i narodowosé w polskiej literaturze i publicystyce lat 1815 -

 7S57. Wroctaw 1969.

Zbkkiewski S.: Zagadnienia stylu. Szkice o kulturze wspdtczesnej. Warszawa 1965.

Adamczewski J.: Wstarym Krakowie. Warszawa 1968.

Askenazy S.; Ksigze JozefPoniatowski.Warszawa 1974.

Europa i $wiat w epoce napoleonskiej. Red. M. Stenkowska - Gluk Warszawa
1974,

Harrington W. J.; Klucz do Biblii. Warszawa 1982.

Jelicz A.: Zycie codzienne w Sredniowiecznym Krakowie. Warszawa 1966.

Krakow. Jego dzieje i sztuka. Praca zbiorowa pod red. J. Dgbrowskiego.
Warszawa 1965.

Kuczynski S. M.: Wielka Wojna z Zakonem Krzyzackim 1409 - 1411. Warszawa
1980.

Kulczycka - Saloni J.; Geografia literacka Polski pod zaborami, (w:) Polska XIX
wieku. Panstwo. Gospodarka. Kultura. Pod red. S. Kieniewicza. Warszawa
1982.

Kumaniecki K.: Historia kultury starozytnej Grecji i Rzymu. Warszawa 1977.

Libera Z.: Zycie literackie w Warszawie w czasach Stanistawa Augusta. Warszawa
1971.

Michatowski K.: Jak Grecy tworzyli sztuke. Warszawa 1970.

Poznan. Zarys dziejoéw. Praca zbiorowa pod red. J. Topolskiego. Poznan 1973.

Rostworowski E.: Ostatni krél Rzeczpospolitej. Warszawa 1966.

Serejski M. H.: Nardd apanstwo w polskiej mysli historycznej. Warszawa 1973.

Suchodolski B.: Dzieje kultury polskiej. Warszawa 1980.

Sreniowska K.: Kosciuszko bohater narodowy. Warszawa 1973.
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Wimnier J.: Wieden 1683. Warszawa 1983.
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Wojcik Z.: Jan Sobieski 1626 -1696. Warszawa 1983.

Wyka K.: Teka Stainczyka na tle historii Galicji w latach 1849 - 1869. Wroctaw
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Kaminski A.: Polskie zwiazki mtodziezy (1804 - 1831). Warszawa 1963.
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Bogucki J.: Sztuka Polski Ludowej. Warszawa 1983.
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Detko J.: Orzeszkowa wobec tradycji narodowowyzwolefczych. Warszawa 1965.
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Helman A.: O dzielefilmowym. Materiat - technika - budowa. Krakéw 1981.

Hendrykowski M.: Stowo w filmie. Historia. Teoria. Interpretacja. Warszawa
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Ksigzek - Konickiej. Wroctaw 1977.

16






© Copyright by
Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne
Warszawa 1994

Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne
Warszawa 1994

Skiad i tamanie: NAJ-COMP
ut. Berezynska 24/6, Warszawa
Dodruk: CB Cotor

ut. Kidtewska 27, Warszawa



